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citing obstacles to this interpretation, the defendant's profit has sometimes 
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can be said that the principle of innocence, the principle of legality of 
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 مقدمه
به جهت حفظ حقوق فردی  ،تفسیر به نفع متهم در حقیقت

روری ض ایجاد شده است و در سیاست کیفری این اصل کاملًا
فهم که حقوق فردی و وجود قانون روشن و قابلچراکه  ؛است

تواند بسیار راهگشا و مفید فایده می ،آزادی او را تضمین نماید
ضیق قوانین مهم و تفسیر ی دو نوع تفسیر به نفع متباشد. رابطه

 متهم عنف به مضیقی تفسیر هر زیرا جزایی باید مشخص شود،
 این در ت.نیس مضیق همیشه نیز متهم نفع به تفسیر و نیست
 متهم نفع به تفسیر شک ماهیت و مفهوم شودمی تلاش مقاله

در  کیفری قوانین تفسیر بر حاکم قواعد و اصول ،همچنین و
 بحث قیتطبی صورتبهی و حقوق ایران المللبینحقوق کیفری 

 رارق ارزیابی مورد متهم نفع به تفسیر بر حاکم قلمرو و شود
-فاوتی تالمللبینچند اصول حاکم بر حقوق کیفری هر .گیرد

ات، ی محاکمهای بنیادین با حقوق کیفری داخلی دارند و نحوه
عوامل  ریت  ها تحت اجرای مجازات ،ترمهمصدور آرا و از همه 

 ،دباشتفاوت در نوع ضمانت اجرا می ،ین آنترمهممختلی که 
ن یترمهمتواند رسد که این اصول همچنان میولی به نظر می

 اصول یک دادرسی عادلانه باشد.

اصطلاح متهم در زمانی خاص به اشخاص منتسب می ،اصولًا
شود و همین انتساب خود باعث ایجاد حقوقی برای او و یا سلب 

 هب مظنون از موقعیت شود. تبدیلقی خاص برای او میحقو
 اتهامی جرائم که است زمانی یالمللبین کیفری محاکم در متهم

 قدماتیم شعبه یا تحقیق قاضی توسط کیفرخواست در مندرج
 در کهچنان است؛ مظنون فرد مرحله این تا ،لذا. باشد شده ت یید

 اعدهق و رواندا در یوگسلاوی سابق یالمللبین کیفری محاکم
های مظنون و متهم ا بات از واژه ادله دادرسی آیین قواعد از 2

ی از واژه یالمللبین کیفری دیوان اساسنامه و فاده شده استاست
 یی دادگاه ویژهکند. در اساسنامهمتهم و مظنون استفاده نمی

 وق مظنون و متهم پرداخته شده استبه تفکیک به حق ،لبنان
ه ری دادگاه نورنبرگ، همواو این در حالی است که در اساسنامه

: 1395)جعفری و همکاران،  از کلمه متهم استفاده شده است
33). 

مبانی تفسیر به نفع متهم و نیز قلمرو این تفسیر در حقوق 
های خاص خود ی دارای اشتراکات و تفاوتالمللبینداخلی و 

ت قعیی و نیز موالمللینبی محاکمات باشد. ماهیت ویژهمی
گرفتن منابع حاکم بر آن در خاص حقوق کیفری ایران با درنظر

ه در تواند بیانگر قواعدی باشد کموضوع تفسیر به نفع متهم می
 به دادرسی عادلانه منجر شود. ،نهایت

 مفهوم تفسیرشک به نفع متهم -2
 در «یرتفاس» آن جمع ،«فسر» ماده از تفعیل باب تفسیر مصدر

 نمودنکشی و مطلب دادنتوضیح و کردنروشن معنای به لغت،
 نمودنکشی و کردنروشن تفسیر، :اندگفته نیز برخی .است آمده
 .(55: 5 :1414)ابن منظور، است  مشکل لفظ از مقصود و مراد

 از است عبارت قانون تفسیر :اندکرده تعریی گونهاین را تفسیر
 :1377کاتوزیان، )حقوقی  قاعده گسترده و دقیق معنی تعیین
اند، زیرا جهل عدم شک را قسمتی از جهل تلقی کرده .(210

الی است، در حهر شکی جهل  ،بنابراین ؛علم به نقیضین است
 .(10/679 :1306)زبیدی،  که هر شکی جهل نیست

تفسیر را در حقوق باید به معنی فعالیتی دانست که توسط 
 گیرد و در اینحقوقدانان صورت میاشخاصی مانند قضات یا 

شود و ها برطرف میبسیاری از نقاط ضعی و چالش ،فرآیند
گردد و از سوی برخی از نواقص قانون هویدا می ،همچنین

 شود و همینآمده نیز برطرف میی حقوقی بوجودمس له ،دیگر
است که موجب شده است بسیاری از مفسران حقوق و  مس له

حقوق کیفری تلاش کنند تا تفسیر قوانین را به  ،بخصوص
با مراعات  ،هایی انجام دهند که به دور از قیاس و البتهشیوه

 ،هایتبودن جرم و مجازات و در ناصول حقوقی مانند قانونی
ر امور د نفع متهم صورت پذیرد. در مورد اینکه آیا تفسیر اصولًا

لفان دلایل زیادی جزایی جایگاهی دارد یا خیر؟ موافقان و مخا
شود اصولی از این دلایل به موجب می ،اند که نهایتاًارائه داده

 دست آید که تفسیر در امور جزایی را محدود نماید.

اینکه تفسیر در حقوق و در توضیح عبارات  ،آنچه مسلم است
اند تونمی مس لهرسد و این قانونی لازم و ضروری به نظر می

ه رسد کبه نظر می ،و در غیر اینصورتمورد انکار قرار بگیرد 
اقدام به قانون ،ایمس لهباید هر روز و در برخورد با هرگونه 

فصل غیرحقوقی وو به طرق مختلی مانند حل نمود گذاری
نباید فراموش  ،دعاوی مانند داوری و امثال آن روی آورد. البته



 ...ریوارده به اعمال اصل تفس قاتییتض یقیمطالعه تطب 78هنری قانع /

 

 

کرد که تبعیت از قانون یک الزام است و در مواقعی که هیچ 
حکم قانون گردن نهاد و به باید  ،ابهامی در قانون وجود ندارد

 پذیر است:تفسیر تنها در موارد زیر امکان

 مانند اینکه برخی از ،در مواقعی که قانون ناقص باشد -1
داشته ... در خود نمسائل را به هر دلیلی اعم از نوبودن یا اشتباه و

 باشد.

که  این به گونهپیچیدگی قانون و وجود ابهام در عبارات آ -2
نتوان حکم موضوع را استنباط کرد. گاهی الفاظی برای بیان 

استفاده از الفاظ مشترک یا  ،قانون وجود ندارد و به همین دلیل
 شود.دارای معانی متعدد موجب این موضوع می

آید که دو قانون با یکدیگر تعارض دارند و گاهی پیش می -3
تواند پذیر است و نمیمکانها احل این تعارض تنها با تفسیر آن
 یکی از دو قانون را انتخاب نمود.

قانونی وجود ندارد تا  ،گاهی نیز در یک موضوع اساساً -4
بتوانیم به آن تمسک جوییم و ناگزیریم به موارد مشابه رجوع 

 و اقدام به تفسیر کنیم.

در میان اصطلاحات مشابه با تفسیر شک به نفع متهم باید از 
ع ضیق یاد کرد. تفسیر مضیق و تفسیر به نفاصطلاح تفسیر م

متهم به هیچ عنوان یکسان نیستند. تفسیر مضیق واکنشی در 
یشود. اصل بقبال تفسیر موسع و تورم قضایی محسوب می

بودن جرم و مجازات از مبانی اصلی تفسیر گناهی و قانونی
شوند. بهتر است بگوییم تفسیر موسع در مضیق محسوب می

بردن تفسیر کار، بهپذیر نیست و اصولًاامکانحقوق کیفری 
سع عدم تفسیر موچراکه  ؛شودمضیق نوعی اشتباه محسوب می

به معنی تفسیر مضیق نیست و تفسیر باید در چارچوب اصول 
بودن جرم و مجازات باشد. شده یعنی اصل برائت و قانونیگفته

ود س تفسیر شک به نفع متهم در جایی قابلیت اجرا دارد که بین
متهم و حقوق دفاعی او و نفع اجتماعی یا نظم اجتماعی و منافع 

ر این اصل د ،دیگر، تردید وجود داشته باشد. به نظر نگارنده
تواند متفاوت می ،گذشت البتهگذشت و غیرقابلجرایم قابل

د استثنا نبای قطعاً ،ولی اگر به شکل اصل پذیرفته شود ؛باشد
عی و شخصی متعددی از تصویب منافع اجتما ،پذیرد. مسلماً

-گذار بوده است و در این فایدهقوانین کیفری مدنظر قانون

گرایی، هر جا شک و تردید در نفع متهم و دیگر منافع ایجاد 
تفسیر شک به نفع متهم، گرایش به سوی متهم خواهد  ،شود

ر حقوق استثنائات و تضییقاتی د قطعاًاین اصل نیز  ،داشت. البته
ی خواهد داشت که در تعیین قلمرو آن مورد المللنبیداخلی و 

 بررسی قرار خواهیم داد.

 دفاع قانون و قاضی برابر در او منافع و متهم از مذکور قاعده
 از ،نیست دانسته آن بکودنجرم روشنیه ب که را آنچه و کندمی

 رفتار کمدست یا سازدمی خارج جزایی مقررات و قانون شمول
 هاتفسیر ترینملایم و مقررات مساعدترین معرض در را متهم
است و  مؤ رگذار قاعده هم در قبال قانون این .دهدمی قرار

 رفتارهای توصیی و تعریی در بکیشتر نکظر دقت موجب رعایت
 بکه تکعرض هم قاضی را از شود وآنها می پیامدهای و جزایی
 مشکوک و مبهم قکوانین استناد به فردی هایآزادی و حقوق

 وقوانین صریح  درخصوصاین قاعده  ،و مسلماً .داردمی باز
 .(35: 1377)امیدی،  روشن به اجرا گذاشته نخواهد شد

چراکه  ،دقتی در اعمال این قاعده پذیرفته نیستروی و بیزیاده
 .قاضی موظی به احراز نظر مقنن و تطبیق قانون بر وقایع است

 ،و نظم اجتماعی و البتهقاضی در دوراهی نفع متهم و امنیت 
 ؛تواند یکی را بر دیگری ترجیح دهددیدگان نمیحقوق زیان

چند که تفسیر دشوار باشد، اصل مذکور در راستای رفع هر
تکلیی از قضات به اجرا گذاشته نخواهد شد. ارتباطات جدید و 

های های بیشماری برای ایجاد آسیبهای نوین راهفناوری
بودن ایجاد شک در جرم اند.ایجاد کرده جسمانی، روانی و مالی

تواند با تفسیر بودن این اعمال نمیمجازاتقابل ،و در نتیجه
اعمال  احصای این اصولًاچراکه  ؛شک به نفع متهم فیصله یابد

پذیر نیست. نهایت اینکه گاه به جامعیت امکانمجرمانه هیچ
دلیل از  قاضی وکیل متهم نیست و قضاوت به همین

چه در اعمال این اصل نباید تردید دشوارترین کارهاست. اگر
ولی تضییقات وارده بر آن نیز به مانند مبانی و توجیهات  ،کرد

 باشد. مؤ رتواند آن اهمیت دارد و در راستای تعدیل آن می

متهم  نفع ،تعیین نفع متهم است. در نگاه اول ،ی دیگرمس له
تواند باشد. حداقل مجازات می در برائت اوست و یا تعیین

ک به نفع تفسیر ش ،این دیدگاه نادرست نیست. بنابراین ،مسلماً
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گناهی و یا تعیین مجازات اخی و مساعد بر بی یرأمتهم یعنی 
 د.تواند نسبی باشمی ،به حال متهم که این موضوع نیز البته

 یالمللبینمبانی تفسیر به نفع متهم در حقوق کیفری  -2
های اخیر و بعد از ی حقوق بشری که در سالالمللبیناسناد 

در این عرصه تدوین شده است و در سطح  ،تحولات جهانی
 بر حفظ حقوق فردی افراد ،ای نیز گسترش یافته استمنطقه
مواردی است که در این  ازجملهکند. حقوق متهم نیز می ت کید

 ،بوده و در نتیجهی تا حدود زیادی مورد توجه المللبیناسناد 
های حقوق داخل داشته فراوانی در نظام ریت  توانسته است 

 به مبانی برای تفسیر به نفع متهم در اسناد ،باشد. در این بخش
 کنیم و ارتباط آن را با اصل تفسیر به نفعی اشاره میالمللبین

 متهم بیان خواهیم کرد.

 یابر همگانی و مشترک معضل دجایا به منجر نشد جهانی
 جهانی جامعه ییاهمگر و منسجاا سبب و هدیدگر نجها کل

ا ریز ؛ستا هشد جهانی یها(مجر) خطر تمعضلا بر غلبه یابر
 خطر با هاانسان که قتیو نسانیا ندگیز تایمقتض بر منطبق

 تختلافاا آن، یهاشهیر دنبرنیباز تا گردندیم جهامو مشترک
 رکمشت خطر با مقابله فصر را دخو مساعی و شتهاگذ رکنا را
 نشد جهانی ،ستانهدوبشر و بشر قحقو با طتباار در. ندینمایم

 تحدو سبب ه ودیدگر مشترک خطر و معضل دجایا به منجر
 فرییک انوید رییگشکل قالب در نایجهان نایم هماهنگی و

جعفری، ) شترک جهانی شدبرای غلبه بر معضلات م یالمللبین
شدن، ها و خطرات جهانیبرای اجتناب از آسیب .(117: 1390

نیاز به یک مکانیسم متناسب در دادرسی کیفری است و قواعد 
این دادرسی عادلانه در پرتو اصولی مانند تفسیرشک به نفع 

نهفته  یالمللبینمتهم و حفظ حقوق او در مقابل محاکم کیفری 
ه نفع بین مبنا در توجیه اصل تفسیر ترمهم ،بنابراین ؛است
هرچند که اصل مذکور  ، ایجاد نظام دادرسی عادلانه است؛متهم

 تواند یکی از آ ار این کیفیت از دادرسی باشد.خود می

 و قوانین تصویب و وضع ،آغاز همان از ایران حقوقی نظام در
 ممنوع قیاس به توسل با هاآن تطبیق و تفسیر و جزایی مقررات

کم ح تسری از قیاس، به توسل طرد با کشور است. دیوان بوده
 قانون در مندرج جرایم مرتکبین مجازات تشدید قانون 5بند 

 از تنها که 1348 ماه تیر مصوب خشخاش کشت منع اصلاح

 سکایر هب برده، نام کوکائین و هروئین مرفین، تریاک، ماده چهار
 شیره ازجمله مخدره، و افیونی مواد فهرست در مذکور موارد

.( 16/12/1351-70 شماره رأی)است  نموده خودداری تریاک،
 .(552 :1375)محسنی، 

تفسیر در حقوق کیفری تابع اصل مهمی به نام تفسیر محدود 
ای است که مانع از قیاس و تفسیر موسع کنندهیا تفسیر محدود

شود که نفع متهم مورد نظر شود. این نوع تفسیر موجب میمی
: 1393)شجاعی،  د و تفسیر به سود متهم محقق شودقرار گیر

ا بات دلایل منطقی برای توجیه اصل تفسیر به نفع متهم  .(89
 لانه محققتنها با توجه به مبانی و اصول دیگر دادرسی عاد

چند به صراحت، تفسیر به سود متهم خواهد شد. این اصول هر
ر مسلم د ولی آ ار برخی از قواعد ،کندرا توجیه و ا بات نمی

هد ددادرسی کیفری، اصل مذکور را به شکلی شفاف توضیح می
ن ی کیفری نیز ایالمللبینکند. حقوق و وجود آن را ا بات می

اصول حقوق کیفری، مدنظر قرار داده  براساسنوع تفسیر را 
 است که این اصول عبارتند از:

 ها مبنایی برای تفسیرشک به نفع متهمتساوی سلاح -2-1
توجه به اینکه متهم در مقابل دستگاه قضایی یک کشور قرار با 

العموم سعی در این موضوع مدعی عنوانبهگیرد و دادستان می
به  ،دارد که او را محکوم نموده و نظم اجتماعی را برقرار سازد

همین دلیل لازم است که این شخص در حمایت قانون و 
ه شود در نظر گرفتدستگاه قضایی قرار بگیرد و حقوقی برای او 

گناه ی که بیدرصورت ،که بتواند از خود دفاع نماید و در نتیجه
 فرییک یدادرس نییآ نیقوان دراز حقوق خود دفاع کند.  ،باشد

 ییرتع یحقوق دفاع گر،یاز کشورهای د ارییهمانند بس ران،یا
 .نشده است

حقوق  یهاحقوق بشر آن گونه که در اسناد جهانی و منطق
ان توو بخشی از حقوق دفاعی متهم را می بشر ذکر شده است

بینی مدرن است. جهان در قالب آن گنجاند، محصول و مولود
و  از منظر انسان دوران مدرن، انسان دارای کرامت ذاتی است

 حقوقیبودن دارای به موجب این ویژگی به صرف انسان
ه، رنگ، عقید هایی از قبیل جنس،و ویژگی سلب استغیرقابل

ندارد. در این دوران،  ها دخالتیاز آن یمندملیت و ... در بهره
پیدا  سلبقابلشماری حق ماهوی بنیادین و غیر تنهانهانسان 
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، بلکه در مقابل هجمه و تعقیب نظام حاکم با ادعای کندیم
 حقوقی، کیفرینظم عمومی و واجد وصی  ارتکاب عمل مخل

و  هایدر مقابل خودسر که از او کندیپیدا م ی(اهیرو)شکلی 
و سبب  کندیدلبخواهی م موران دولت حمایت م یهاتعرض

و  هانیکه طی فرایندی روشن و شفاف و با تضم شودیم
طرف ادگاهی مستقل و بیفرد در د لازم، اتهام یهاتیحما

متهم در مقابل  ،مسلماً .(113: 1385فرح بخش، ) ا بات شود
دستگاه قضایی از موقعیت برابر برخودار نیست. اصل تساوی 

ها بیانگر موقعیتی است که امکان دفاع در تمامی مراحل سلاح
هم کند. متدادرسی را به شکلی عادلانه برای طرفین ایجاد می

به دلیل اینکه در مقابل دستگاه قضایی از امکانات کمتری برای 
در نتیجه باید از حقوق بیشتری در دفاع از  ،دفاع برخوردار است

خود برخوردار باشد تا دادرسی عادلانه محقق گردد. این موضوع 
شود که بسیاری از معیارهای دادرسی منصفانه و سبب می

 ،عادلانه مخصوص به متهم باشد و برای او در نظر گرفته شود
یر سبحث تف گناهی، حق برخورداری از وکیل و...یمانند فرض ب

شک به نفع متهم نیز همین موضوع را در نظر گرفته است و 
به دنبال آن است تا بتواند این نوع دادرسی را در نظام  ،در واقع

قضایی هر کشوری به اجرا گذارد. حقوق دفاعی متهم بسیار 
را  ی امنیتشود او بیشترین حاشیهمتعدد است که موجب می

 موضوعات سبب شدهدر مقابل محکومیت داشته باشد و همین 
است که در تفسیر قوانین جزایی نیز به دنبال تفسیر شک به 

 نفع متهم باشیم.

د ی صلاحیت رسیدگی به چهار جرم شدیالمللبیندیوان کیفری 
کشی، جنایت علیه بشریت را دارد که شامل جنایت تجاوز، نسل

علی رغم  ،شدهشود. در تمام جرائم ذکرو جنایات جنگی می
متهمان ناقض حقوق بشر و حقوق بشر دوستانه  اینکه این

ها تلاشاما دیوان در جهت حفظ اصل تساوی سلاح ،هستند
. اصل برائت در کنار تساوی های فراوانی انجام داده است

ها، تفاسیر قواعد شکلی و ماهوی را به سود متهمین سوق سلاح
 دهد.می

 ردنکبند در و یناز آلمان توسط اروپا اشغال و دوم یجهان جنگ
 سپ هک شد سبب قضات و حقوقدانان ازجمله و پرستانهنیم
 شرب حقوق هیاعلام در هک برائت اصل به نسبت جنگ خاتمه از

 یرشتیب توجه بود، شده داده آن به لازمه یبها فرانسه 1789
 عدم ای و مقاومت علت به هک قضات ژهیوبه ؛گردد مبذول

 از و گرفتار متجاوز یروهاین بند به اشغالگران با یارکهم
 هب ،بودند شده آشنا دفاع حق از تیمحروم و زندان با یکنزد

 شهروندان ،یواقع ارانکبزه برعلاوه هک ملموس قتیحق نیا
 به و گرفته قرار ناروا اتهامات مظان در است نکمم زین گناهیب

 .(247 :1363 آرنت،) بردند یپ ،شوند دچار ارانکتبه سرنوشت

ه نظر کرده است کن اینگونه اظهار، دیواسالابیاکوی در قضیه
 هیرفتپذ را حکمی یا موضوعی راتماا دخو در حقوقی سیستم هر»
 در ،لیکن ؛کندینم دیجاا آن یابر مانعی اصولاً  همعاهد و ستا

 از که دینمایم مملز را اردادقر فطر هایلتدو «کیفری وقلمر»
 نظر در را فاعید قحقو حفظ و اعود همیتا که عقلانی هایودهمحد

 .(79: 1376)پرادل و خزائی،  «ندونر ترافر ،ردیگیم

در حقوق اسلامی که منبع اصلی قواعد داخلی کیفری ایران 
: الی( نشاندن باشدیماست، اصل برائت دارای دو ت  یر مهم 

ی گناهیبساختن متهم از ا بات ازینیبجای منکر. ب( متهم به
 .(77 :1391طوسی،)فخار خویش 

سود  یفری است که بهتردید تفسیری از قوانین کاصل برائت بی
به  ولی ؛چند ممکن است منتقدانی داشته باشدمتهم است، هر

انکار دانست و از آ ار آن ای باید آن را اصلی غیرقابلشکل ویژه
اهوی در مقررات م ی تفسیر به نفع متهم یاد کرد.باید به قاعده

ا و هشود که تردیدو شکلی کیفری، اصل برائت سبب می
رار دیوان اص یرأچنانکه در  ،ابهامات به سود متهم تفسیر شود

شود و پذیرش بر وجود دلایل متقن بر ا بات اتهام دیده می
 کند.اتهام نیز این مکانیزم را متوقی نمی

 بودن جرم و مجازاتاصل قانونی -2-2
ین مبانی که در توجیه اصل تفسیر به نفع متهم ترمهم هازجمل

بودن جرم و موضوع اصل قانونی ،توان به آن اشاره کردمی
ی مورد توجه قرار المللبینمجازات است که بارها در اسناد 

یکی از حقوق دفاعی متهم و  عنوانبه ،گرفته است و همچنین
های دادرسی منصفانه مورد توجه قرار گرفته است و شاخص
از  یکی عنوانبهباعث شده است که این اصل را  مس لههمین 

اره مورد اش ،مواردی که توجیه اصل تفسیر به نفع متهم است
 قرار دهیم.
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تون و م قاضی حق ندارد به هنگام تفسیر، خودسرانه عمل کند
دنی ون حقوق مکه خصوصیت مت -جزایی را با تفسیری موسع

علیه متهم اعمال کند. لازمه تفسیر موسع متون جزایی،  -است
ای دیگر از افعال یا ترک افعالی است که انگاری پارهجرم

 چنانچه در بیان ،خواست صریح مقنن نبوده است. بنابراین
واقعی مقنن مردد بماند، مقتضای اصل تفسیر محدود متون 

 ؛دبه منفع متهم تفسیر کنجزایی این است که شک و تردید را 
 ایم که خلافانگاری را به قضات سپردهجرم ،در غیر اینصورت

قوا و خلاف اصول حقوق  تفکیک ازجملهاصول حقوق عمومی 
 .(150: 1378)محمدی،  کیفری است

 یالمللبین ثاقیم ،(11 ماده 1 بند)بشر  حقوق یجهان هیاعلام در
 ییاروپا ونیکنوانس ،(14 ماده 2بند ) یاسیس و یمدن حقوق
بشر  حقوق ییکایآمر ونیکنوانس و( 6 ماده 2 بند)بشر  حقوق

 که است آمده موضوع اشاره شده و نیا به( 8 ماده 2بند )
 منشور و در «شود شناخته مجرم قانون با مطابق دیبا شخص»

 توانینم را کس چیه» :است آمده 6 ماده در بشر حقوق ییقایآفر
 به شیپ از که یطیشرا و لیدلا به مگر ،کرد محروم اشیآزاد از

بودن اصل قانونی ،بنابراین ...«.است شده مقرر قانون موجب
شامل مراحل رسیدگی به جرم نیز خواهد شد. این موضوع 

 بینی در قانون است.پیش برعلاوه

بودن جرم و مجازات با تفسیر به نفع متهم ارتباط اصل قانونی
ه ی بنحوبهدر این است که در موارد ابهام و اجمال قانون باید 

قانون استناد کرد که مجازاتی خارج از آنچه برای متهم در نظر 
 تعیین نشود. ،گرفته شده است

ل ی که اصالمللبینین محاکم کیفری ترمهمشاید یکی از 
آشکار در  طوربهات را نقض کرده و بودن جرم و مجازقانونی

گرفتن اصل تفسیر به نفع متهم گام برداشته است، جهت نادیده
ی لمللابیندادگاه نورنبرگ باشد که با توسل به عرف و عادت 

 بودن شانه خالی کرده استاز اعمال اصل قانونی ،و روح حقوق
 .(166: 1395، ی)مؤمن

                                                           
 دادسییرا  دفتر تعق ب واحد : مدیرFabrisio Goriglia فابریسیی گ رگگییا ا -1
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1398.) 

میلادی  2016در سال  یالمللبینکیفری  دیوان دفتر دادستان
بندی ها و اولویتخود را در رابطه با گزینشگری پرونده مشیخط

دت رسد که معیار شآنها منتشر کرد؛ این امر معقولی به نظر می
ین معیار راهنمای انتخاب پرونده توسط ترمهم عنوانبهجرم را 

این  ،مطابق اساسنامه رُم ،دفتر داستان به کار برد؛ در حقیقت
شده، جزئیات کافی برای مشی منتشریک امر اجباری است. خط

 انجام دهد، فراهم اینکه دفتر دادستان چگونه باید این کار را
ا توجه ب ،کمی صورتبهم )داشتن گستره جرایکند: با درنظرمی

ارات با عنایت به ماهیت خس ،کیفی صورتبهبه تعداد قربانیان و 
یی و بُعد زمانی(؛ ماهیت جرایم غرافیاشده، با لحاظ قلمرو جایجاد

بررسی اینکه آیا آنها شامل جرایم شدید همانند نابودسازی )
سازی، تجاوز و یا دیگر جرائم جنسی کشی(، نابود)نسل جمعی

و جرایم مبتنی بر جنسیت، جرائم علیه کودکان و شکنجه(؛ 
ملاحظه اینکه آیا انجام شده ) هاآن براساسجرایم  ای کهشیوه

اند، در نتیجه نقشه یا سیاست به وجود آمده مند بودهنها نظامآ
و یا از سوءاستفاده از قدرت و موقعیت دولتی بوده است، 

پذیری فرد و آسیببهحصرملاحظه عناصر برجسته نظیر ظلم من
گذاری یا در نتیجه تخریب قربانیان، شامل انگیزه تبعیض

شامل رایم )شده(؛ و ت  یر جزیست و اموال حفاظتمحیط
افکنی برای قربانیان و رسانی و دهشتافزایش آسیب

شده بر جوامع اجتماعی، اقتصادی و محیطی تحمیل هایآسیب
مشی دفتر دادستان رهنمود مناسبی در مورد دیده(. خطآسیب

ه کند: درجها را بیان میدومین معیار خود برای انتخاب پرونده
تر از برداشت ن بخش دقیقمسئولیت متهمان. در این رابطه، ای

تر است. این امر دف« بیشترین مسئولیت» پیشین از معیار
 ظاهراً که افرادی روی بر کند تامی را تشویق داستان
 ؛ترین فرد برای جرایم شناسایی شده هستند، تمرکز کندمسئول

تعقیب قانونی متهمین با درجه بالا و متوسط و یا  ،اما همچنین
 نده راها پروترین سطح که اقدامات آنحتی مرتکبین در پایین

نظر داشته  نیز در ترین فرد سوق دهد راه سوی مسئولب
 1(icicl.org: 1398گوریگلیا،  )فابریسیو باشد.

http://www.icicl.org/details.asp?id=453 
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 املش انوید ساسنامها از مستنبط یرنگاامجر بطاضو و هارایمع
، یالمللبین فعر تیخاص شتندا ،میاجر خامتو و تشد
 ،بشری هجامع کل منافع با تیرمغا دن،بودهگستر و افتهینمازسا
 هایهزینگا شتندا ل ورمعمویغ و نیابحر هاینماز در عقوو
 انوید تیصلاح تحت میاجر توسعه نِمکاا ،جتماعیا و اسییس
 انجدو ریمغا دیجد هایرفتار و ت به اعمالنسب و هندیآ در را

. این (187: 1390)جعفری،  نمایدمی همافر جهانی جمعی
ی گذاری در عرصهتواند نوعی قانونچند میمعیارها هر

تواند مانع از حتم نمی طوربهولی  ،ی قلمداد شودالمللبین
یی در جهت نقض اصل قانونالمللبینعملکرد تقنینی محاکم 

لازم است که اصولی  ،بودن جرم و مجازات باشد و در نتیجه
مانند تفسیر به سود متهم در جریان دادرسی عادلانه وجود 

بودن جرم حراست کنیم. ی قانونیداشته باشد تا بتوانیم از قاعده
این دو اصل مکمل هم بوده و موید یکدیگر  ،به عبارت دیگر

 باشند.می

 قانون وششمیس بودن جرم و مجازات در اصلاصل قانونی
 آن یاجرا و مجازات به حکم» :این صورت آمده استبه  یاساس

 32اصول  «.باشد قانون موجب به و صالح دادگاه قیطر از تنها دیبا
 ند.کاشاره می مس لهقانون اساسی نیز به این  167و  166، 37و 

 خاص موارد جز در ،به خصوص قوانین ماهوی ،قوانین جزایی
قوانین  تفسیر لزوم درصورتشوند و نیز سبق نمیبه ما عطی

اید تفسیر ب ابهام و یا تعارض قوانین، اجمال، به جهت سکوت،
 تکفسیر مضیق صورتبهمحدود به متن قانونی معین باشد و 

 قانون بیتصو با ،حاضر حال در .(168 :1351 )معتمد، شوند
 نیا به 13و  12 ،2 مواد 1392 سال در یاسلام مجازات دیجد

 .اندافتهی اختصاص اصل

 1392 ا.م.ق 12 یو ماده مصوب یاسلام مجازات قانون 2 ماده
 و یتیترب و ینیت م اقدام ای مجازات به حکم»کند: که بیان می

 تیرعا با و قانون موجب به صالح، دادگکاه قیطر از دیبا هاآن یاجرا
 ،دارد 36 اصل با که یتکفاوت .«باشد آن در مکقرر اتیفیک و طیشرا

 به حکم ،«مجازات» برعلاوه د،یجد قانون در که است نیا
 و ودهب قانون موجب به دیبا زین «یتیترب و ینیت م اقدامات»

 یقانون مکقرر اتیفیکک و طیشرا تیرعا با دیبا آن برعلاوه
 ذکر به لازم .(25: 1392 ،یاهر زاده یبخش) ردیپذ صورت

 به زین مکرر 12 ماده ،یاسلام مجازات دیجد قانون در است
 اعمال کاهش ریمس در ماده نیا بیتصو. است دهیرس بیتصو

 اقدام یاساس قکانون 167 اصکل درخصوص ییقضا قهیسل
 .رسدیم نظر به یحیصح

وع مبنا برای موض نیترمهمبعد از اصل برائت،  ،به نظر نگارنده
اید دارای شتواند قلمداد گردد. این مبنا تفسیر به نفع متهم می

یر رسد که در موضوع تفسولی به نظر می ،آ ار دیگری نیز باشد
اصول  یی بیشتری داشته باشد و دربرگیرندهبه نفع متهم جلوه

 ،کیفری دیگری چون تفسیر مضیق نیز باشد که در واقع
 شود.مصداقی دیگر از تفسیر به نفع متهم قلمداد می

 و توجه به ماهیت ت کید ،به لحاظ سیاسی ،برخی به عقیده
از جانب  ها فقطی مبین این است که ارتکاب آنالمللبینجنایات 

 کاملاً  ،پذیر است؛ بنابراینسیاستمداران و صاحبان قدرت امکان
ی، المللبینبر اعمال فشارهای  بدیهی است که حتی چنانچه بنا

انگاری جنایات مذکور در قانون داخلی منتفی تلقی امکان جرم
و نفوذ  ریت  دد، با توجه به این که مشروعیت قضات، تحت نگر

مقامات فوق قرار دارد، انتظار حصول نتایج عادلانه و منصفانه 
 ؛سدراز دستگاه قضایی در موارد مقتضی امری دشوار به نظر می

راف ی با انحالمللبینهمچنین به لحاظ اجتماعی، جنایتکاران 
د را امری مشروع جلوه خو یاذهان عمومی، اعمال جنایتکارانه

 ،در این مسیر ،بنابراین .(166: 1390)جعفری،  خواهند داد
تواند منجر به دادرسی عادلانه اعمال تفسیر به سود متهم نمی

وع ن ،محور باشد و این اصل باید تعدیل شود. البتهو عدالت
ی، مرتکبین، نوع دادگاه و عوامل مختلی المللبینجنایات 

شود در اعمال و اجرای این دارد که سبب میدیگری وجود 
گیری صورت گیرد. اعمال اصل تفسیر اصل تجدیدنظر یا سخت

باید قلمرو آن  ،تواند مطلق باشد و لزوماًبه سود متهم نمی
مشخص گردد که در بخش بعدی در دو مبحث قلمرو تفسیر 
به سود متهم در مقررات شکلی و ماهوی به این موضوع 

 د شد.پرداخته خواه

ی المللینبقلمرو تفسیر شک به نفع متهم در حقوق کیفری -4
 و داخلی

که اصل مذکور در چه  یمپرداخت مس لهبه این  ،در ابتدای امر
اجرا است و در قوانین ماهوی و شکلی به چه مواردی قابل
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شود. در مقررات ماهوی، اصل بر تفسیر به نفع صورتی اجرا می
در هر دو دسته از  ،شکلی. به هر حالمتهم است یا در مقررات 

شود که بر ی قواعدی دیده میالمللبینقوانین در نظام حقوقی 
ولی نباید فراموش کرد که این  ؛گذارداصل مذکور صحه می

در تمامی  ها راتوانیم بگوییم که آنمقررات مطلق نیستند و نمی
ز نی بلکه قلمرو این اصل ،اجرا دانستتوان قابلها میموقعیت

 محدود است.

مانند سابقه های متهمعواملی چون ویژگی ،در حقوق داخلی
بودن و تعدد جرم، توجه به قربانی جرم در جرایم جنسی و دار

رخی ب موجب شده است که حساسیت نسبت به جرایم امنیتی
و  اشندبقضات معتقد به رعایت تفسیر به نفع در طول دادرسی 

برخی معتقدند عواملی چون هیجان عمومی ناشی از ارتکاب 
ای هجرم، حساسیت نسبت به جرایم امنیتی و یا توجه به ویژگی

 رعایت تفسیر به نفع متهم است متهم و یا قربانی جرم ممکن
گرایی کیفری و عوام .(1: 1395)کاظم زاده،  را محدود کند

ا هی از شخصیتنقش و دخالت افکار عمومی در محاکمات برخ
شدن احساسات عمومی دارو برخی از اتفاقات که موجب جریحه

، اصل تفسیر شده است، سبب شده است که برخی از دادرسان
 .ی نیز محدود نمایندالمللبینبه سود متهم را حتی در محاکم 

فسیر قلمرو ت درخصوصدکترین  در کنار بررسی آرای کیفری و
ه ی کالمللبینکم کیفری ی محابه سود متهم، اساسنامه

دگاه تواند بیانگر دیمی ،اندویژه و یا عام تشکیل شده صورتبه
-اصل مذکور باشد. به نظر می درخصوصموسسان این محاکم 

رسد که محاکم خاص و برخی از محاکم انقالی به دلیل شرایط 
ر د ،اندها که توسط فاتحین تشکیل شدهخاص حاکم بر آن

قیاس با محاکم عام، اصل مذکور را کمتر مورد پذیرش قرار 
 داده باشند.

ی دادگاه نورنبرگ از قیاس و تفسیر موسع در محاکمه
 یجنایتکاران جنگی در جنگ دوم جهانی بهره برد و با ارائه

اینگونه تفسیر استدلال کرد که: صرف اقتضای وجدان عمومی 
ی مقصود دادگاه، و وجود ی، البته در معناالمللبینجامعه 

انگاری و چند بدون تصریح به جرمدال بر نهی، هر معاهدات
ی، بودن اعمال ارتکابانگیزداشتن ضمانت اجرای کیفری، نفرت

ی قیاس، روح حقوق، عرف و عادت، عقاید علمای حقوق و رویه

دانستن اعمال و مجازات های نظامی ملی را برای جرمدادگاه
 .(Green Wood, 2008: 50) انستدمتهمین کافی می

، دادگاه در 1946ی توکیو المللبینمنشور دادگاه  16طبق ماده 
تعیین مجازات اعدام یا هر نوع مجازات دیگری که عادلانه 

مختار است. قاضی رولینگ، عطی به ماسبق در باب  ،بداند
 .(168: 1395، یمؤمن) اشکال دانستجنایات ضد صلح را بی

چراکه  ،هر گونه تفسیر موسع قوانین کیفری به زیان متهم است
میزان مجازات نیز رو  ،یابد و در نتیجهی جرم افزایش میدامنه

 به افزایش خواهد بود.

رائت )بند جز اصل بی یوگسلاوی نیز بالمللبیندادگاه  اساسنامه
دادگاه را ملتزم به تفسیر مضیق و به نفع متهم،  ،(21ماده  3

عدم عطی به ماسبق قواعد کیفری و منع قیاس در امور کیفری 
های جنگ در کند. بیان تمثیلی تخلی از قوانین و عرفنمی

 3راهم کرده است )ماده اساسنامه، زمینه توسل به قیاس را ف
ن در ی پژوهشی این دیواشعبه ،مثالعنوانبه اساسنامه(؛

 للالمبیناعلام کرد که قواعد عرفی در حقوق  تادیچی قضیه
ی داخلی نیز هست. بشردوستانه، ناظر بر منازعات مسلحانه

ها از لحاظ قوانین داخلی کشورهای این نقض ،همچنین
انگاری شده بود. این نتیجهیوگسلاوی سابق و بوسنی نیز جرم

، 1دادگاه در مواد ی گیری در حالی بوده است که در اساسنامه
ی المللبینبه صراحت استفاده از سایر منابع حقوق  21، 9، 7، 6

توان توسعه در ی عملکرد را نمیاین نحوه .بیان نشده است
ارش که در گزچرا ،ی عرفی دانستانگاری با توسل به شیوهجرم

سیس این دادگاه ت  درخصوصدبیرکل سازمان ملل متحد 
اساسنامه، تنها در مخاصمات  این 3تصریح شد که ماده 

دیوان  یی قابلیت اعمال دارد. در اساسنامهالمللبینی مسلحانه
با بیان قید سایر اعمال انسانی، در باب جنایت علیه  5ماده 

ی قیاس را فراهم کرده است و تفسیر به نفع بشریت زمینه
همین نقص باعث شد که دادگاه  است. متهم را نادیده گرفته

داق مص عنوانبهبه تعریی نابودسازی  کرستیجی دهدر پرون
 .(170: 1395، ی)مؤمن جنایت علیه بشریت بپردازد

انگاری جنایات علیه ی دادگاه سیرالئون پس از جرماساسنامه
مصداق ذکر کرده است و در  عنوانبهبشریت، هشت مورد را 

هام کند. این ابانسانی یاد میبند نهم از عبارت سایر اعمال غیر
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 .ی ایجاد تشتت و تمسک به قیاس را فراهم کرده استزمینه
ازدواج  ،در جریان محاکمات نیز همین اتفاق رخ داد و در موردی

سایر اعمال غیرانسانی قلمداد کردند که  عنوانبهاجباری را 
 ی دیگر بدوی آن را با عنوان بردگی جنسی اعلام نمود.شعبه

رم را ی تعریی جالمللبینکیفری دیوان امهاساسن 22ماده  2بند 
اصل تفسیر مضیق و توسل پذیرفته و توسل به قیاس  براساس

را منع کرده است. اساسنامه نسبت به محاکم قبل از خود قدرت 
اینکه در سند عناصر  باوجود .قضات را محدود کرده است

باب  لی درو ،شده است ت کیداختصاصی جرایم بر تفسیر مضیق 
بردن عبارت مبهم و فاقد صراحت کارجنایت علیه بشریت با به

ضیق می نقض اصل تفسیر به زمینه ،«اعمال غیرانسانی دیگر»
 .(Schabas, 2010: 409) و اعمال قیاس فراهم شده است

 ی این نتیجه را به دستالمللبینی محاکم بررسی اساسنامه
واند تنمی صولًادهد که قلمرو اصل تفسیر به نفع متهم امی

ی هدهعرط باشد و سعی شده است تفاسیر برشقیدومطلق و بی
هام در به دلیل اب ،این تفاسیر در حقیقت .قضات گذاشته شود

های مختلی در ی، تغییر وضعیتالمللبینقواعد کیفری 
-محاکمات، شرایط خاص متهمان و اموری از این قبیل پیش

 بینی شده است.

محاکم نسل سوم با عنوان محاکم  ،1990ی در اواخر دهه
 :Nouwen, 2006) شده ایجاد شدندیالمللبینمختلط یا 

در یکی از این محاکم مختلط که به جهت جنایات واقع .(190
توجهی از شده در تیمور شرقی تشکیل شد، به استدلال قابل

توان تفسیر شک به نفع متهم می درخصوصسوی این دیوان 
دادگاه بیان کرد که  ،و سایرین انای پروندهاستناد کرد؛ در 

ای که خودش یا شریک واقعه درخصوصضرورتی ندارد متهم 
دادگاه در توجیه این  ، شهادت دهد.اندجرم به آن متهم شده
 هگایجا در گرفتنارقر بر متهم قحقو حفظ»نظر عنوان داشت که: 

 .(128: 1394معظمی و نمامیان، ) «...دارد تیجحار شاهد

نفع  هاصل تفسیر ب درخصوصی  ابتی رسد که رویهبه نظر می
ه ی وجود نداشتالمللبینی محاکم کیفری متهم در اساسنامه

مشخص است که در سیر تحولی و تکوینی  چند کاملًاباشد، هر
 نیز توجه به این محاکم، توجه به اصول دادرسی منصفانه و
ه موجب شد بسیاری از معایب عدول از تفسیر به نفع متهم،

است که قلمرو این اصل گسترش یابد و نسبت به محاکم سابق 
 مانند دادگاه نورنبرگ، شاهد گسترش این اصول باشیم.

تضییقات وارد بر اصل تفسیر شک به نفع متهم در  -4-1
 مقررات ماهوی

یم ؛است مؤ ری متهم بسیار اهمیت جرم ارتکابی در محاکمه
ه اهمیت اقدام بجرایم با اهمیت و کمتوان با تفسیر جرایم به 

قانون جزای فرانسه  8-113حفظ حقوق متهم کرد. ماده 
ای از قوانین ماهوی است که اعمال نمونه 1992مصوب 

صلاحیت شخصی فعال را تنها در جرایم با اهمیت اعمال می
های انگلستان اعمال اصل صلاحیت دادگاه ،کند و همچنین

محدود به جرایم  ،ن متهم استشخصی فعال را که به زیا
: 1393)پوربافرانی، اند خیانت، قتل عمد و تعدد زوجات نموده

85). 

ابلقالب اصول دادرسی منصفانه ق قلمرو تفسیر به نفع متهم در
ی هر نوع تفسیری که بتواند حقوق دفاع ،تعیین است؛ در حقیقت
اید به ب، جایز است و این تفسیر در واقع ،متهم را تضمین نماید

 .(81: 1376)پرادل و خزائی،  سود متهم باشد

اقدام به ارزیابی  ،میلادی 2007در سال  دادستان اول دیوان
یا مبنای آ افغانستان نمود تا بررسی کند مقدماتی نسبت به قضیه

به اینکه شرایط لازم برای انجام معقولی برای باورمندی 
 ،سال 10بعد از  .تحقیقات نسبت به یک قضیه وجود دارد یا خیر

خانم بن سودا نسبت به آغاز تحقیقات کامل راجع به جرایم 
شده در قلمروی افغانستان و جنگی و جرایم علیه بشریت واقع

شده مرتبط با مخاصمه مسلحانه جرایم واقع ،همچنین
ی جاری در افغانستان که در خارج از قلمروی المللبینغیر

رخی کشورهای اروپائی سرزمینی افغانستان و در قلمروی ب
مجوز لازم را صادر  ،عضو دیوان مانند رومانی واقع شده است

بعد از مدت ،میلادی 2019شعبه پیش دادرسی در سال  .نمود
درخواست دادستان را رد نمود. دادرسان  ،یأیها انتظار با صدور ر

خود برای نخستین بار در تاریخ  یرأشعبه پیش دادرسی در 
نفع »دیوان اعلام داشتند که تحقیقات احتمالی دادستان به 

نخواهد بود و مقتضای عدالت عدم تداوم تحقیقات « عدالت
 معیار برعلاوهدر فرایند ارزیابی مقدماتی  است. اساسنامه رم،

مورد  تانبایست از سوی دادسصلاحیت، دو معیار دیگر نیز می
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معیار قابلیت پذیرش است که  ،اول :و احراز واقع شودبررسی 
مندی و صلاحیت تکمیلی تشکیل شده شدت مؤلفهخود از دو 

شرط مقتضی عدالت است. قضیه افغانستان  ،است و دیگری
نخستین موردی بود که دیوان به شرط و معیار مقتضی عدالت 

ضی مقتبر نص اساسنامه رم در ارزیابی  استناد کرده بود. بنا
عدالت لازم است که دو معیار شدت جرم و نفع قربانیان در نظر 

 1گرفته شود.

تفسیر به نفع متهم در جرایم مختلی و در محاکم مختلی 
 رویه ،به عبارت دیگر متفاوتی است.ی دارای قلمرو المللبین

گرفت و  ی سراغالمللبینتوان در دادرسی کیفری یکسانی نمی
ایم جر ،مثال عنوانبه استنباط نمود؛ تواناصولی متقن نمی

جنسی که در حقوق کیفری ایران نیز بسیار مورد توجه قانون
گذار بر مبنای اصول شریعت اسلامی بوده است و به نوعی 

ی رم نیز در اساسنامه ،انگاری شده استموسع و مفصل جرم
رسد که این رویه است و به نظر می هقرار گرفت مورد توجه
و امکان اعمال تفاسیر به زیان متهمین فراهم شده  توسیع جرم

 است.

مشی راجع به جرایم جنسی سند خط» 2014پنجم ژوئن سال 
از سوی دادستانی دیوان منتشر شد.  2«و مبتنی بر جنسیت

سازی تجاوز، روسپیگری اجباری، حاملگی اجباری، عقیم
اجباری، بردگی جنسی و سایر اشکال خشونت جنسی از 
مصادیق جرایم جنسی است که توسط اساسنامه رم در قالب 

موضوع مواد هفت و « جرایم جنگی»و « جرایم علیه بشریت»
انگاری جرایم جرم انگاری شده است.جرمرم هشت اساسنامه 

م ه جنسی در اساسنامه رم موسع بوده است. ارتکاب این جرایم
ی المللنبیی و غیرالمللبیندر بستر و زمینه منازعات مسلحانه 

در قالب جرایم جنگی و هم در زمان صلح در قالب جرایم علیه 
 شدهارائهانگاری شده است. یکی از تفسیرهای مهم بشریت جرم

آن است که جرایم  از سوی دادستانی دیوان در سند اخیر 
کلی یا جزئی « سازینابود»نیت خاص جنسی اگر همراه با سوء

 ،یک گروه با هویت خاص ملی، مذهبی، قومی یا نژادی باشد
یکی از باشد. « کشیجرم نسل»دهنده تواند رفتار تشکیلمی

                                                           
1 - https://www.icc-cpi.int/afghanistan 
2 -  Policy Paper on the Sexual and Gender-Based Crimes, 

2014 

ست. ا« رضایت»عنصر  ،شرایط سلبی در تحقق جرایم جنسی
دیده از عناصر متشکله جرایم جنسی میفقدان رضایت بزده

 3.(icicl.org: 1393)ذاکر حسین،  باشد

ی خود ی در اساسنامهالمللبینرسد که دیوان کیفری به نظر می
هایی که مشاهده شده است، در جرایم جنسی و حتی در رویه

حداقل به شکل مشهود، اصل تفسیر شک به سود متهم را به 
یکی از عناوین چنانکه  ؛دلایل مختلی مدنظر نداشته است

ازدواج »رایم جنسی، اختلافی روییده بر دامنه مفهوم ج
 صورتبه« دادگاه ویژه سیرالئون»باشد که در می« اجباری

های پرشماری در اطراف گسترده مورد توجه واقع شده و پرونده
 ، این در حالی است کهآن مورد رسیدگی واقع شده است

یک عنوان مجرمانه مستقل  مثابهبهاساسنامه رم این عنوان را 
 .مورد شناسایی و رسمیت قرار نداده است

قانون مجازات اسلامی گفته شده است که  10از ماده  1در بند 
برداشته  عملی از را مجرمانه وصی لاحق در مواردی که قانون

فع شود و این یعنی تفسیر به نقانون عطی به ماسبق می ،باشد
باید توجه کرد که این  ین حال،با امتهم در یک قانون ماهوی. 

مقرره چندان هم منطبق با اصول و اهداف حقوق کیفری از 
یکی از اهداف این است که چراکه  ؛وضع مجازات نیست

 کنند.مجرمین با حالت خطرناک که نظم عمومی را مختل می

اساتید حقوق کیفری به دفاع از اصل تفسیر به  ،در این موضوع
بدون اینکه به حالت خطرناک توجهی  ؛اندنفع متهم پرداخته
 نفع به رتفسی ،طرفی از هک است این اساتید داشته باشند. نظر

 فتندرنظرگر با جدید قانون هکاین به انتقاد ،سویی از و متهم
 ونقان از تراملک و ترقیدق ،حتماً انیکم و زمانی مقتضیات

 .ندارد ایرادی هیچگونه ماده این اجمال ،پس ؛بود خواهد سابق
 بعلت فردی نیمک قبول نیست عاقلانه و عادلانه ،آن بر مضافاً
 تعقیب هرگونه از فارغ افراد سایر ،حاضر حال در هک فعلی

 قانون ؛گیرد قرار مجازات مورد ،دهندمی انجام را آن یفریک
 مساعد جدید قانون دارد انکام اما ،شودنمی ماسبق به عطی

 نای جهت در تفسیر و متهم نفع و باشد جرم بکمرت حال به

3 - http://www.icicl.org/details.asp?id=11 
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: 1385ا، )نوربهشود  بار برگذشته قانون هک ندکمی اقتضاء نفع
169). 

 دوجو عدم درصورت که نمایدمی اقتضاء حقوقی عدالت اگرچه
 اما ،تفسیر به نفع متهم باشد و حکم برائت حاصل شود دلیل،

 اماره که کندمی ایجاب عمومی مصالح خاصی موارد در
 روند صورت، این در. گردد مقدم مذکور اصل بر مجرمیت
 تهمتفسیر به نفع م اصل ،طریق این به و کرده تغییر دادرسی

 .گرددمی زایل متهم به نسبت

نفع  رسد اصل تفسیر بهدو دسته از جرایم هستند که به نظر می
 محدود اعمال گردد: صورتبهها تعدیل شود و متهم باید در آن

 امنیت علیه جرایم الی. حوزه
 معمولاً  کشورها، خارجی و داخلی امنیت اهمیت سبب به

 در متهم سوی از جرم ارتکاب به قوی ظن وجود درصورت
 .شودمی گرفته نادیده برائت اصل امنیت، علیه جرایم

 در هرکس» :خوانیممی اسلامی مجازات قانون 499 ماده در
 ماده در مذکور هایجمعیت شعب یا هاجمعیت یا هادسته از یکی
 ؛ددگرمی محکوم حبس سال پنج تا ماه سه به ،یابد عضویت 498
 بر اصل .«است بوده اطلاعبی آن اهداف از شود  ابت کهاین مگر
 و داشته اطلاع دسته یا جمعیت اهداف از متهم که است آن

 ،است و این موضوع در واقع متهم برعهده آن خلاف ا بات
اصل  ،استثنایی بر اصل تفسیر به نفع متهم است که در حقیقت

داد. حال اینکه این ماده چه اندازه اطلاعی متهم قرار میرا بر بی
 توان آن رابا اصول دادرسی عادلانه منطبق است و چگونه می

خود بحث مفصلی است که باید  ،مورد تجزیه و تحلیل قرار داد
 مورد توجه قرار بگیرد.

 مشکوک هایوتب.  ر
 اصلاح قانون 8 ماده 6 و 5 و 4 بندهای و 5 و 4 مواد براساس

 مصلحت تشخیص مجمع مصوب مخدر مواد با مبارزه قانون
 ت مین هزینه جز به مخدر مواد قاچاقچیان اموال تمام نظام،

 مجرمیت اماره ،جااین در. شد خواهد مصادره متعارف زندگی
باشد می حاکم رد،غیرقابل ایاماره صورتبه و مطلق طوربه

استثنایی بر اینکه  ،در این ماده .(181: 1387)سرمست بناب، 
ممکن است این اموال از مجرایی به غیر از قاچاق مواد مخدر 

شود و تفسیری به نفع متهم دیده نمی ،به دست آمده باشد
 صورت نگرفته است.

به دلیل حضور و دخالت  ،ین جرایمی که عمدتاًترمهمیکی از 
ائات توان از استثناشخاص بانفوذ و به اصطلاح یقه سفید، می

 جرایم ،اعمال اصل تفسیر شک به نفع متهم از آن یاد کرد
 در هک اندشده تلقی جرایمی ،اقتصادی اقتصادی است. جرایم

 ؛است آمده اقتصادی هایفعالیت از حمایت به مربوط قوانین
 یا باشد شده بینیپیش اقتصادی جرایم نونقا در اینکه از اعم
کند یم تنظیم را اقتصادی که فعالیتهای ایمتفرقه قوانین در

 دامنه با جرایمی عمدتاً اقتصادی جرایم .(12: 1391)زراعت، 
 دارند ارقر موقعیتی در آن مرتکبان اغلب و بوده پیچیده وسیع

. ندکنمی پنهان یا تخریب را ادله و شده تحقیقات راه سد که
 عقیبت و تحقیق نهادهای اقتصادی، جرایم از ناشی شایع فساد

 ند.کمی تضعیی آن، اعتبار ا بات و ادله گردآوری زمینه در را
 مقابل رد برتر موقعیتی در که متهمانی از حمایت به برائت اصل

 فهک و پردازدمی ،ندارند حمایت به نیاز و داشته قرار دادستان
 و ردهب بالا اقتصادی جرایم به متهمان نفع به را عدالت ترازوی

 دادستان ضرر به را هاسلاح تساوی اصل ،ترروشن عبارت به
 .(155: 1396)شریفی و شیدائیان،  نمایدمی نقض

 کشورهای به پالرمو، و مریدا ی مانند کنوانسیونالمللبین اسناد
 خاص بخصوص جرایم ایپاره در که اندنموده پیشنهاد عضو

 درمخ مواد قاچاق و پولشویی مانند آن یافتهسازمان شکل در
 را متهم توسط جرم ارتکاب ظن شواهد، و قوانین وجود که

 ایجاب عالیه مصالح حفظ که مواردی در نیز و نمایدمی تقویت
 یا برائت اصل اعمال قلمرو محدودسازی به اقدام ،نمایدمی

مرادی،  و شاملو) نمایند اصل این بر مجرمیت فرض تقدم
 را عضو هایدولت مریدا و پالرمو هایکنوانسیون .(119: 1392

 قتحقی ویژه هایروش خود، داخلی قوانین در که اندنموده ملزم
 که مالی فساد متضمن و یافتهسازمان جرایم کشی جهت

 نظارت قبیل از است، اقتصادی جرایم آن بارز مصداق
-پیش ار مخفی عملیات و مراقبت اشکال سایر یا الکترونیکی

 نمایند. بینی

ی المللبیندر محاکمات داخلی و  ،شودچنانکه ملاحظه می
این  .ودشتفسیر به نفع متهم دیده نمی درخصوصی  ابتی رویه
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وقی حقعوامل مختلی حقوقی و غیر ریت  ت تواند تحرویه می
نوع جرم، مرتکبین یا متهمین جرایم، شدت جرایم  ؛قرار بگیرد

ین عواملی حقوقی است که در تعیین ترمهمو قربانیان جرم از 
ی، گرایی کیفراست. عوام مؤ رقلمرو اصل تفسیر به نفع متهم 

ین عواملی ترمهم... از تصمیمات سیاسی کشورهای بزرگ و
هت ج دربوده و مؤ ر هستند که در آرای مختلی محاکم کیفری 

اعمال یا عدم اجرای اصل تفسیر به نفع متهم اجرا شده است. 
اصل تفسیر به نفع متهم در محاکمات کیفری  ،بنابراین

یافته و معمول نیست و رسمیتی و داخلی، اصلی بهالمللبین
تنها ابزاری است برای توجیه برخی آرای کیفری مبتنی بر 

وری و در متن بیشتر هرچند که در تئ ؛هابرائت و کاهش مجازات
 توان این اصل را استنباط نمود.مقررات می مجموعه

گروهی هستند که  نیترمهمدیدگان در کنار متهمین، بزه
ا هممکن است اعمال اصل تفسیر به سود متهم، به زیان آن

 یایجاد تعادل بین حقوق این دو دسته در یک محکمه ؛باشد
بوده است، ولی به نظر های اصلی کیفری همیشه از چالش

مع این دو را ج لحاظ برخی از قواعد کیفری بتوان رسد که بامی
 کرد.

زهکند: بدیدگان را اینگونه تعریی میسازمان ملل متحد بزه
 متحمل گروهی یا فردی طوربه که هستند کسانی دیدگان
 به مربوط هایزمینه در ویژه به خسارت این. اندشده خسارت

 واردشدن و مادی روحی، خسارت رنج روانی، یا جسمانی آسیب
عزیزی، و ) «باشدمی افراد اساسی حقوق به بزرگی لطمه

دیده در محاکم کیفری حقوق بزه .(96: 1387سایرین، 
ی عبارتند از حق امنیت، آگاهی از سیستم عدالت المللبین

 ی قانونی، حق مشارکتمندی از معاضدت نمایندهکیفری، بهره
 راز صلاحیت قربانیکه تمامی این حقوق به شرط اح در دادرسی

در این خصوص باید  .(157: 1397)خداخواه،  محقق خواهد شد
ی س لهمقائل به گسترش قلمرو تفسیر به نفع متهم نسبت به 

ه راط پذیرفتحفظ حقوق قربانیان جرم شد. این نظر به حد اف
 یواند مهاساسنا دیباچه»نظر شده است که: شده و اینگونه اظهار

 به اسنامه،اس این عضو کشورهای که داردمی بیان یالمللبین کیفری
-شپی و مجازات از هاآن فرار و جنایات مرتکبین مصونیت دادنپایان

 و حافظ اساسنامه. هستند مصمم یالمللبین جنایات ارتکاب از گیری
 از هاآن فرار گوناگون هایراه و جنایتکار متهمان حقوق کنندهتضمین

 «.هاستآن محکومیت مجازات در ریت خو  و تعلیق محاکمه، تخفیی
(Aukerman, 2002: 4) 

 صیمشخ حقوق که کندمی ایجاب منصفانه رفتار اصل هرچند 
 آن از عادلانه دادرسی اصل پایهی بر متهمان آنچه مثابه به

 کرد فراموش نباید ،شود فراهم نیز بزهدیدگان برای ،مندندبهره
 انگاشتننادیده به منجر نباید حقوق این شناختنرسمیتبه که

: 1392)رضوی فرد و دیرباز،  شود متهمان حقوق کردنپایمال و
ی اعمال اصل تفسیر شک به رسد که محدودهبه نظر می .(79

ی و المللبیننفع متهم در جرایم در صلاحیت دیوان کیفری 
جرایمی که صلاحیت جهانی برای رسیدگی به  ،کلی طوربه
یدگان دباید تابعی از رعایت حقوق بزه ،ها پذیرفته شده استآن

بردن این تضاد تا حدود زیادی بین؛ حل این تعارض و ازباشد
کننده ی رسیدگیالمللبینوابسته به عملکرد محاکم داخلی و 

 حقوقی قضایی یا برخی از اصول تواند از رویهاست که می
 کیفری نشات گرفته شده باشد.

تضییقات وارد بر اصل تفسیر شک به نفع متهم در  -4-2
 یالمللبینمقررات شکلی 

مقررات شکلی کیفری و به عبارت دیگر، آیین دادرسی کیفری 
ی اصول دادرسی عادلانه کنندهی، تضمینالمللبینداخلی و 

قلمرو تفسیر به سود متهم در این قواعد، نسبت به قواعد  .است
ماهوی با توجه به اصولی چون برائت، حق آزادی متهم، تحمیل 

ع ... با موانیده یا شاکی ودبارا  بات ارتکاب جرم بر دوش بزه
 است. روروبهکمتری نسبت به قواعد ماهوی 

 ؛انددهشی پاسداری از حق استوار قواعد شکلی دادرسی بر پایه
کند که آیین دادرسی جنایی از حق اصل ترازش حق ایجاب می

دیده و جامعه( پاسداری هر سه طرف دعوای جنایی )متهم، بزه
 یقاعده .کند و حق هیچ یک نباید معطل گذاشته شودمی

ی تفسیر به سود تفسیر به سود متهم جای خود را به قاعده
ود. شاد نیز شناخته میخواهد داد که با عنوان تفسیر سود بنی

ی که امکان تفسیر به سود هر سه عنصر جرم یعنی درصورت
ناهی گدیده و جامعه وجود داشته باشد، اصل فرض بیمتهم، بزه

ف اما اگر خلا ؛های دادرسی عادلانه برتری داردبر دیگر تضمین
ته به تواند بسسنجش و ترازش می ،گناهی ا بات شودفرض بی
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، )شجاعیدیده یا جامعه یا هر سه باشد متهم، بزهمورد به سود 
1393 :91-93). 

 خاصاش» محاکمه امکان «لبنان ویژه دادگاه» تجدیدنظر شعبه
 رغم لیع دادرسی شعبه قاضی نشاند؛ قبول مسند بر را «حقوقی

 اساسنامه در حقوقی اشخاص لیتمسؤ مس له بودنمسکوت
 به یتمسؤول توجه ممنوعیت عدم به استناد با لبنان، دادگاه

 تماعاس قابلیت به حکم ی،المللبین رویه در حقوقی اشخاص
 وکلای شکایت با که بود داده حقوقی اشخاص علیه دعوا

 یرأ با همراه البته تجدیدنظر شعبه یرأ. شد مواجه متهمین
 انونق تفسیر در بود معتقد وی. بود «آکوم ولید» قاضی مخالی

 1.شود اتخاذ ،است متهم نفع به که تفسیری بایستمی

 یالمللنبی کیفری دیوان دادستانی «بریتانیا/عراق»در قضیه 
 یجنگ جرایم به نسبت تحقیقات ادامه قصد که داشت اعلام

 را راقع کشور در بریتانیا ارتش نیروهای سوی از یافتهارتکاب
 علاما تکمیلی صلاحیت اصل پرتو در دیوان دادستانی. ندارد

 و اکافین بریتانیا در تحقیقی اقدامات ،ابتدا در هرچند که داشت
 داماتاق به دست بریتانیا اما به تدریج ،است بوده غیراصیل
 ارتش نیروهای علیه شدهمطرح ادعاهای درباره واقعی تحقیقی

 یچند این اقدامات منجر به تشکیل پروندههر .است زده خود
 ولی دادستان دیوان احراز کرد که دولت ،کیفری نشده است

 کرده سیت س تحقیق انجام برای کافی هایمکانیسم بریتانیا
 رایب هامکانیسم این تجهیز در مناسبی گذاریسرمایه و است

 2.است داده انجام یابیحقیقت

ی نیز للالمبینبرخی از اصول و مفاهیم در ادبیات حقوق کیفری 
ظ حقوق حف ،کلی طوربهبر اصل تفسیر به نفع متهم و  ت کید

ی از ی بسیاربرگیرندهدارند. یکی از این مفاهیم که در متهمان
اشد، مفهوم بی نیز میالمللبیناصول شکلی در دادرسی کیفری 

تواند به دو روش مختلی تفسیر میاست که  3عدالت انتقالی
در یک تفسیر، عدالت انتقالی همان عدالت عادی است  شود:

شود. در تفسیر دیگر اینگونه مطرح که در شرایط ویژه اعمال می
؛ است عدالت نرمال شده است: عدالت انتقالی چیزی فراتر از

                                                           
1 - http://www.icicl.org/details.asp?id=154 
2 - https://www.icc-cpi.int/iraq 
3 - Transitional Justice 

 دادرسی آیین هایحمایت از کاملی یمجموعه نرمال، عدالت
 حق مانند هاییتضمین. است داده جای خود در را مدارمتهم

 یهسازند شاهدان، با رویارویی حق و سکوت حق وکیل، داشتن
 هایحمایت این بدون و هستند عادلانه یمحاکمه مفهوم

 با .شودمی مخدوش کیفری عدالت سیستم طرفیِبی حقوقی،
خشونت یتجربه از پس مزبور، شکلی هایحمایت وجود، این

 لقیت بیجا حتی یا و سنگین حد از بیش مفرط، اجتماعی های
 کارگزاران مثال، عنوانبه ؛آینددرمی تعلیق حالت به و شده

 یمحاکمه یک انجام برای نخست رواندا، در کیفری عدالت
 تن هاده شدنِزندانی از پس تلاش این اما ؛کردند تلاش عادی

 کارگزاران. شد رها سرعت به شدهدستگیر متهمِ هزاران از
 یک انجام برای نیاز مورد مالی و انسانی منابع کیفری، عدالت

 هایدادگاه نتیجه، در. نداشتند اختیار در را عادلانه دادرسی
 از ترپایین بسیار و گرفته دست به را امور زمام 4گاچاچا محلی

)دیرباز، کردند  عمل کیفری دادرسی سنتی استانداردهای
1394 :icicl.org 5). 

ها در مقررات شکلی محاکم کیفری ین چالشترمهمیکی از 
ی مربوط به صلاحیت این محاکم برای رسیدگی به المللبین

 جرایم است.

در هشتم  ،فاتو بنسودا، خانم «یالمللبیندیوان کیفری »دادستان 
ود را نسبت ای، موضع خمیلادی، با انتشار بیانیه 2015آوریل 

وع ضو صلاحیت رسیدگی به این مو «داعش»به وضعیت گروه 
گرفته از رفتارهای صورت .1اینگونه بیان داشتند: نزد دیوان را 

سوی داعش مصداق جرایم داخل در صلاحیت دیوان یعنی 
باشد. کشی میجرایم جنگی، جرایم علبه بشریت و حتی نسل

 دیوان نسبت به وضعیت داعش« صلاحیت موضوعی» ،بنابراین
دیوان نمیهای عراق و سوریه عضو دولت .2 محقق است.

صلاحیت »تواند با استناد به بنابراین دیوان نمی ،باشند
در قلمروی سرزمینی   یافتهنسبت به جرایم ارتکاب« سرزمینی

« شخصی  صلاحیت. »3 .این دو دولت اعمال صلاحیت نماید
تواند مجرای مداخله دیوان که می باشدجایگزین می صلاحیت

 ،دیوان، نه منع قانونیواقع گردد. مانع اعمال صلاحیت شخصی 

4 - Gacaca 
5 - http://www.icicl.org/details.asp?id=331 
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دادستانی دیوان است. خانم بنسودا با اشاره « مشیخط»بلکه 
مشی دادستانی دیوان، تمرکز بر سران و رهبرانی به آنکه خط

 اعلام نمود که بنا ،باشندیت میمسؤولاست که دارای بیشترین 
عراقی هستند و  ،سران گروه داعش ،شدهبر اطلاعات دریافت

)ذاکر حسین،  های عضو دیوانتابعیت دولت فاقد ،بنابراین
1393 :icicl.org 1).  

دیدگان مانند جبران زیان و یا اعطای حق رعایت حقوق بزه
مشارکت به آنان در دادرسی کیفری از نظر برخی از نویسندگان 

 ریت  حقوق متهم تحت  شود که دادرسی عادلانه وموجب می
رسد که در به نظر می .(Wemmers, 2006: 15) قرار بگیرد

دیدگان نیز باید در نظر داشت که مطابق قواعد اعمال حقوق بزه
 ی باید تفسیر به سود متهم باشد والمللبیندادرسی کیفری 

 دار نشود.دادرسی عادلانه خدشه

به یک نمونه از آرای وحدت رویه که بر مبنای  ،در حقوق داخلی
ق کنیم: مطابه میاشار ،تفسیر به نفع متهم صادر شده است

تفسیر  ،عالی کشوردیوان 14/10/1395مورخ  756شماره  یرأ
تواند در اعمال و اجرای برخی از مقررات به نفع متهم می

: استدلال شده است که یرأباشد. در این  مؤ ردادرسی کیفری 
 کلیش مقررات در حقوقی دکترین و دادرسی کلی اصول استناد به»

 تایراس در موسع تفسیر از استفاده ماهوی، مقررات برخلاف کیفری
 لامانعب متهم، نفع و قضایی انصاف رعایت و دادرسی فرایند تسهیل
 .«.است..

 تفکیک ،یالمللبین کیفری محاکم رویه در مثبت نکات ازجمله
 قننم نگاه از مهم این ،مت سفانه که است متهم از مظنون حقوق
 طبق ردف بلکه نشده، توجهی آن به تنهانه و مانده پنهان داخلی
 گرچها شده؛ گرفته نظر در متهم تعقیب مرحله در داخلی قانون

 تاس شده استفاده نظرگاه تحت و نظر تحت چون واژگانی از
)جعفری و همکاران، دارد  کاربرد مظنون برای واژگان این که

1395 :48). 

در  یالمللبینی حقوق داخلی و رسد که در مقایسهبه نظر می
ارتباط با اصل تفسیر به نفع متهم در قواعد شکلی و اعمال 

 ،شده دانستاصول دادرسی عادلانه باید اصل مذکور را پذیرفته

                                                           
1 - http://www.icicl.org/details.asp?id=258 

ان دیدگولی قلمرو آن تا حدود زیادی با موانعی چون حقوق زیان
نماید. در جرایم مختلی به جهت اینکه موانع این برخورد می

تفسیر به سود متهم نیز اصل نیز متفاوت خواهد بود، اعمال 
 متفاوت خواهد بود.

 گیرینتیجه
های حقوقی تحقق دادرسی عادلانه رسالت اصلی در نظام

ایجاد نظم اجتماعی، پاسبانی از حقوق شهروندان  ؛کیفری است
توان اهداف فرعی دانست. دیدگان و  الث( را می)متهمان، بزه

فری هر نظام کی شائبه درمندی از اصول متقن و بیبهره ،مسلماً
باشد. اصل تفسیر به  مؤ رتواند در رسیدن به این اهداف می

گناهی، ی اصل برائت یا فرض بیکنندهسود متهم، تضمین
ی قبح عقاب بلا بیان و بودن جرم و مجازات یا قاعدهقانونی

گرفته از این اصول است. ارتباط دوسویه این اصول در نیز منشا
ضروری  ،مشخص و البته ی کیفری کاملًاالمللبیننظام داخلی و 

است. در وجود و ا بات اصل تفسیر به سود متهم در حقوق 
توان تردید کرد. و تنها ی نمیالمللبینایران و نظام کیفری 

کردن جایگاه این اصل و قلمرو این اصل تعیین و مشخص
 شود.چالش دادرسی کیفری شناخته می عنوانبه

 ،تعیین جرم و مجازات را در پی دارددر مقرات ماهوی که 
ی قلمرو کنندهعوامل تعیین عنوانبهتوان به این موضوعات می

بودن جرم تفسیر به سود متهم اشاره کرد: اصل برائت و قانونی
 نی متکند. و مجازات، هر گونه تفسیر به زیان متهم را نفی می

 ،یگرحقوق زیاندیدگان و ایجاد نظم اجتماعی یا به عبارت د
ی جهانی هم از دیگر موانع برای گسترش حقوق جامعه نیت م

 قلمرو تفسیر به نفع متهم خواهد بود.

 و قوانین تصویب و وضع ،آغاز همان از ایران حقوقی نظام در
 ممنوع قیاس به توسل با هاآن تطبیق و تفسیر و جزایی مقررات

تفسیر در حقوق کیفری تابع اصل مهمی به نام  است. بوده
س ای است که مانع از قیاکنندهتفسیر محدود یا تفسیر محدود

تردید به سود متهم شود. اصل برائت بیو تفسیر موسع می
کل ولی به ش ،چند ممکن است منتقدانی داشته باشداست، هر

انکار دانست و از آ ار آن باید ای باید آن را اصلی غیرقابلویژه
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در مقررات ماهوی و  .ی تفسیر به نفع متهم یاد کردبه قاعده
امات شود که تردیدها و ابهشکلی کیفری، اصل برائت سبب می

د دیوان اصرار بر وجو یرأچنانکه در  ؛به سود متهم تفسیر شود
شود و پذیرش اتهام نیز دلایل متقن بر ا بات اتهام دیده می

 .کندمکانیزم را متوقی نمی این

ه توان بی میالمللبینهای گرفته در دیواندر محاکمات صورت
وضوح ملاحظه کرد که برخی اصول حقوق کیفری در راستای 

ی به المللبینصلاحیت محاکم چراکه  ،شودنفع متهم تفسیر می
تواند بر مبنای یک قانون با بودن و اینکه نمیدلیل محدود
شود. ارتباط اصل اعمال نمی همراه باشد، عمدتاًضمانت اجرا 

بودن جرم و مجازات با تفسیر به نفع متهم در این است قانونی
 ی به قانون استنادنحوبهکه در موارد ابهام و اجمال قانون باید 

کرد که مجازاتی خارج از آنچه برای متهم در نظر گرفته شده 
ه در اسناد ع متهم کتعیین نشود و این یعنی تفسیر به نف ،است
هرچند  ؛قرار گرفته است ت کیدای نیز مورد ی و منطقهالمللبین

 ،ی نیامده استالمللبینکه به صراحت این موضوع در اسناد 
کنیم  ی تبیینصورتبهرسد که باید موضوع را ولی به نظر می

 که واجد این اصل باشد.

 لیتفسیر به نفع متهم در جرایم مختلی و در محاکم مخت
ی رویه ،به عبارت دیگر .ی دارای قلمرو متفاوتی استالمللبین

گرفت و  ی سراغالمللبینتوان در دادرسی کیفری یکسانی نمی
ایم جر ،مثال عنوانبه ؛توان استنباط نموداصولی متقن نمی

جنسی که در حقوق کیفری ایران نیز بسیار مورد توجه قانون
 ،بوده است و به نوعی گذار بر مبنای اصول شریعت اسلامی

ی رم نیز در اساسنامه ،انگاری شده استموسع و مفصل جرم
رسد که این رویه قرار گرفت است و به نظر می مورد توجه

توسیع جرم و امکان اعمال تفاسیر به زیان متهمین فراهم شده 
 است.

اصل تفسیر به  درخصوصی  ابتی رویههرچند ممکن است 
نداشته  ی وجودالمللبینی محاکم کیفری نفع متهم در اساسنامه

مشخص است که در سیر تحولی و تکوینی این  کاملًاباشد، اما 
اری نیز توجه به بسی ، توجه به اصول دادرسی منصفانه ومحاکم

از معایب عدول از تفسیر به نفع متهم، موجب شده است که 

قلمرو این اصل گسترش یابد و نسبت به محاکم سابق مانند 
 .اه نورنبرگ، شاهد گسترش این اصول باشیمدادگ

موارد مربوط به اخلاق در پژوهش و نیز : ملاحظات اخلاقی
داری در استناد به متون و ارجاعات به مقاله تماماً رعایت امانت

 گردید.

در تدوین این مقاله، هیچ گونه تعارض منافعی : تعارض منافع
 وجود نداشته است.

انجام  هتوسط نویسند منفرداًنگارش این مقاله سهم نویسنده: 
 شده است.

از تمام کسانی که نویسندگان را در تهیه این  تشکر و قدردانی:
 .اند، سپاسگزارممقاله یاری رسانده

 مآخذ و منابع

یان، - بانی .(1377) ناصکککر کاتوز تهران:  .عمومی حقوق م
 دادگستر.

 مجله. «جزایی قواعد تفسککیر قوانین» (.1377امیدی، جلیل )-
 .54-7 :41، حقوق و علوم سیاسی دانشکده

سور ژرژ- ستون؛ لوا ستفانی، گا حقوق  .(1377بولک، برنار ) و ا
تهران: نشر  ،. ترجمه حسن دادبانجزای عمومی، جرم و مجرم

 دانشگاه علامه طباطبایی.

 سوم،جلد  .لسان العرب .(1414ابن منظور، محمد بن مکرم )-

 بیروت: دار صادر. ،چاپ سوم

اپ چ ،یترجمه محسن  لا  .سمیتاریتوتال .(1363آرنت، هانا )-

 دان.یتهران: نشر جاو ،دوم

بال اصکککول » (.1376خزانی، منوچهر )و  پرادل؛ جان- به دن

. «های دادرسی کیفری مختلی اروپاییراهبردی مشترک آیین

 .94-71 :21، یالمللبینمجله حقوقی 

بافرانی، حسکککن - چاپ . یالمللبینحقوق جزای  .(1393)پور

 .تهران: نشر جنگل ،دوم
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ی و جهانیالمللبیندیوان کیفری  .(1390جعفری، فریدون )-

ش ،چاپ اول .تقابل( )تعامل یا سازی حقوق کیفری ر تهران: ن

 میزان.

همدانی، اسککلامیه و  ایرؤجعفری، فریدون، موسککوی، سککیده -

عه تطبیقی حق » .(1395امیر ) طال یل در م برخورداری از وک

یه ناد و رو یب در حقوق داخلی ایران و اسککک له تعق های مرح

شهای حقوق تطبیقی. «یالمللبینمحاکم کیفری   ،مجله پژوه

4(20): 25-52. 

مجتبی جانی پور، و  سککبحانی، مهین حصککارپولادی، فاطمه؛-
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