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 مقدمه
 برخی معنای دارد ضرورت پژوهش موضوع دقیق درک برای

 .گیرد قرار توجه مورد مفاهیم از

 شناسیمفهوم -1
 کنندهفرومایه کننده،پست آور،رذالت معنایبه ترذیلی کلمه -1
 ییهامجازات به ترذیلی یهامجازات .است داشتنخوار و

 مجرم فرد خفت و تحقیر هاآن اصلی هدف که شودمی اطلاق
 معمولًا هامجازات نوع این .باشد دیگران عبرت تا است

 عموم دید معرض در مجرم فرد که شوندمی طراحی ایگونهبه
 طول در هاروش این .کند خفت و شرم احساس و گیرد قرار

 است ممکن و اندشده گرفته کاربه مختلف جوامع در تاریخ
 در فرد قراردادن عام، ملأ در زدنشلاق مانند اقداماتی شامل
 کارهای انجام به فرد کردنوادار یا خفت هایچوب یا قفس

 رفتار مصادیق از که باشد دیگران حضور در تحقیرآمیز
 .هستند غیرانسانی

 یجادا قصد به بدنی نیروی از استفاده معنایبه بدنی مجازات -2
 مجرم اصلاح برای ملایم چندهر ناراحتی، یا درد از ایدرجه
 یهامجازات .است شلاق یا زدنضربه آن جملهاز که است
 البس نوع سه به محدود ایران، کنونی کیفری نظام در بدنی

 قوانین در که است تازیانه مجازات و عضو قطع مجازات حیات،
 ستا شده بیان قصاص و تعزیرات حدود، دسته سه در کیفری

 .(86 :1399 همکاران، و زادهصالحی)

 تعزیر 1392 مصوب اسلامی مجازات قانون 18 ماده مطابق -3
 و نیست دیه یا قصاص حد، عنوان مشمول که است مجازاتی

 مقرر نقض یا شرعی محزمات ارتکاب موارد در قانون موجببه
 اجرا کیفیت مقدار، نوع، .گرددمی اعمال و تعیین حکومتی ات

 تعزیر احکام سایر و سقوط تعلیق، تخفیف، به مربوط مقررات و
 .شودمی تعیین قانون موجببه

 ـ ترذیلی یهامجازات از یکی عنوانبه شلاق مجازات -4
 انندم ابزارهایی از استفاده با شدید ضربات اعمال معنایبه بدنی،
هب معمولًا مجازات، این .است متهم بدن بر کمربند یا شلاق
 رد خاص، جرایم مرتکبین برای جسمانی مجازات نوعی عنوان
 شلاق مجازات .شودمی اعمال مختلف حقوقی هاینظام

به معمولًا و شود اجرا خصوصی یا عمومی صورتبه تواندمی
 .دارد هتنبی تحت فرد بر منفی اتتأثیر روانی و جسمانی لحاظ

 ضرورت ،باشدمی نگارنده نظر مورد پژوهش این در که چهآن
 ـ بدنی یهامجازات از یکی عنوانبه شلاق مجازات حذف

 تبدیل امکان توانمی چندهر ،باشدمی تعزیری جرایم در ترذیلی
 و فقهی مبانی براساس را حدی جرایم موضوع شلاق مجازات
 مذهبی بنیادین اصول و یالمللبین هایضرورت و حکومتی

 و جایگاه در فالاهم الاهم یا ارجحیت قاعده عنوان تحت
 .داد قرار بحث مورد دیگر پژوهشی

 منظا و یالمللبین اسناد در بدنی یهامجازات و شکنجه -2
 کشورها حقوقی

 و شودمی تلقی وحشتناک امر یک شکنجه المللبین جامعه در
 برخوردار ایویژه جایگاه از بشر حقوق از یالمللبین حمایت

 اهنمایر در شکنجه .نیست توجیه قابل شرایطی هیچ در و است
 رنج و درد شدت بر اغلب بشر، حقوق ملی مؤسسات اجرایی
 سطح در .(Bernath, 2010: 1-12) دارد تأکید شدهتحمیل

 بشر حقوق جهانی اعلامیه 5 ماده ای،منطقه و یالمللبین
 اسیسی و مدنی حقوق یالمللبین کنوانسیوان 7 ماده (1948)
 رفتارها و شکنجه منع یالمللبین کنوانسیون 4 و 2 مواد (1969)
 5 ماده (1984) حشیانهو و غیرانسانی ظالمانه، های مجازات و

 3 ماده (1969) بشر حقوق آمریکایی کنوانسیون (2 )بند
 آفریقایی منشور 5 ماده (1950) بشر حقوق اروپایی کنوانسیون

 اتحادیه بنیادین حقوق منشور 49 ماده و (1981) بشر حقوق
 ممنوعیت و هامجازات و جرایم تناسب اصل (2000) اروپا

 تأکید مورد ضمنی یا صریح صورتبه را نامتناسب یهامجازات
 .(116 :1387 زاده،حبیب و نژاد)رحیمی اندداده قرار

 در افراد همه از حمایت خصوصدر متحد ملل سازمان اعلامیه
 ظالمانه، یهامجازات یا رفتارها سایر و شکنجه مقابل

 گویای روشنیبه (1975 دسامبر )نهم موهن و انسانیغیر
 یهامجازات) هامجازات گونهاین به نسبت شکنجه شمول
 این 1 ماده «ب» بند کهآن ویژهبه است، ها(آن امثال و بدنی

 و تشدیدشده نوع از است عبارت شکنجه» :داردمی مقرر اعلامیه
 خود این که «موهن و غیرانسانی ظالمانه، مجازات یا رفتار عمدی
 یانونق یهامجازات به نسبت شکنجه تعریف شمول گویای
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علاوه نجهشک ی،المللبین اسناد در بنابراین .است شدید و بدنی
 شامل شهادت، و اقرار اخذ جهت خاص غیرانسانی رفتارهای بر

 شودمی نیز بدنی و غیرانسانی اصطلاح به و شدید یهامجازات
 .(72 :1384 ناتری، )شمس

 1984 دسامبر مصوب شکنجه منع کنوانسیون 1 ماده طبق بر
 با ملازم یا شده ناشی قانونی یهامجازات از که هاییرنج و درد»

 د،باش شدید هم رنج و درد این اگر حتی باشد،می قانونی یهامجازات
 یهامجازات شامل شکنجه درنتیجه ،«شودنمی شکنجه مشمول

 نهمی میانی بخش در که است حالیدر این .شد نخواهد شدید
 خاطربه شخص کردنمجازات منظوربه رنج و درد تحمیل ماده

 دهش تلقی شکنجه مشمول است، شده مرتکب وی که عملی
 عضو هایدولت از مزبور کنوانسیون 16 و 11 مواد .است

 خود داخلی مقررات و قوانین در نظر تجدید با است خواسته
 و متهمان با برخورد و بازجویی بازداشت، هایروش خصوصدر

 نحوی هر به که ایمصوبه گونههر الغای جهت محکومان،
 ... و متهمان با موهن رفتار یا شکنجه جواز و امکان بر دلالت
 .نمایند اقدام دارد،

 اعلامیه راستای در مذکور کنوانسیون کهاین هب نظر حال
 1975 دسامبر نهم در شکنجه مقابل در افراد تمامی از حمایت
 و شکنجه اعلامیه این 2 ماده در و شده تصویت و تنظیم

 هب توجهبا و اندشده محکوم راستا یک در ظالمانه یهامجازات
 که مجازاتی 1948 بشر حقوق جهانی اعلامیه 5 ماده در کهاین

 نماید،می موهن یا بشری ونؤش و انسانیت خلافبر و ظالمانه
 میثاق هفت ماده در و است شده داده قرار شکنجه ردیف در

 یا ظالمانه مجازات نیز 1966 سیاسی و مدنی حقوق یالمللبین
 1 ماده اند،گردیده تلقی شکنجه ردیف در ترذیلی یا انسانیغیر

رنج و درد نشدنمحسوب شکنجه برمبنی الذکرفوق کنوانسیون
 رنج و درد حمل آن، ملازم یا قانونی مجازات از ناشی های
 در مذکور استانداردهای با که است ییهامجازات از ناشی

 فتارر حداقل درباره متحد ملل سازمان کنفرانس مصوب مقررات
 1 ماده «الف» بند ذیل امر این دلیل .باشد منطبق زندانیان با

 ملل سازمان ... شکنجه مقابل در افراد همه از حمایت اعلامیه
 )تعریف این ...» :داردمی مقرر صریحاً که باشدمی 1975

 ای قانونی مجازات با متناسب فقط که رنجی و درد شامل شکنجه(
 استاندارد اصول با منطبق که حدی تا مجازات آن از حاصل نتیجه

سال در بشر حقوق کمیسیون «.شودنمی باشد، زندانیان با رفتار
 داده قرار شکنجه ردیف در را بدنی خشن مجازات اخیر های
 1977 آوریل 11 مورخ 1977/38 شماره قطعنامه 9 بند .است

 تواندمی بدنی خشن مجازات که کرده خاطرنشان هادولت به
 تیح یا تحقیرکننده و غیرانسانی ظالمانه مجازات با برابر

 یهامجازات بشر حقوق نمایندگان دیدگاه از .باشد شکنجه
 اعلامیه 1٥ ماده مشمول داخلی قوانین در انعکاس با ولو خشن

 .باشدمی شکنجه منع کنوانسیون 16 ماده و بشر حقوق جهانی

 لحاظهب ،باشد قانونی مجازاتی چندهر ،شلاق مجازات درنتیجه
 استانداردهای از خارج شدید رنج و درد ایجاد انسان برای کهآن

 شخص تحقیر موجب و نمایدمی متحد ملل کنفرانس مصوب
 .شودمی تلقی شکنجه ردیف در ،گرددمی

 تفسیر .نمایدمی تأیید را استنتاجی چنین کشورها از برخی رویه
 قانونی، هایمجازات از هلند و بورگلوکزام نظیر کشورها برخی

 هبلک ،کشورها داخلی حقوق نظر از تنهانه که است هاییمجازات
 ،لی)اردبی شود شناخته مشروع نیز یالمللبین حقوق نظر از

 یهامجازات زمره در را شلاق کشورها از بسیاری .(191 :1379
 یفریک نظام از را آن و دانسته شکنجه سنگ هم و ترذیلی بدنی
به ویژهبه آلمان دوم، جهانی جنگ از پس .اندکرده حذف خود

 ،انسانی کرامت و بشر حقوق به نسبت خود هایدیدگاه خاطر
 ولاص پایه بر را خود قانونی نظام و کرده لغو را شلاق مجازات
 این در .است کرده طراحی دوباره طلبانهاصلاح و ترانسانی
 روی بر بدنی، تنبیه جایبه قضایی سیستم راستا،

Rehabilitative Methods تمرکز اصلاحی( های)روش 
 1980 دهه در را شلاق مجازات نیز مجارستان .است کرده
 و غیربدنی یهامجازات از استفاده به آن جایبه و کرد حذف

 تا است کرده تلاش مجارستان .آورد روی بازپرورانه
 قضایی سیستم در را روانی هایمشاوره و اجتماعی هایآموزش

 دلتبا و پیشگیرانه موارد سمتبه را هامجازات و گنجانده خود
 عربی کشورهای جملهاز نیز تونس .دهد سوق اجتماعی نظر

 نفع به را شلاق مجازات انقلاب، از بعد 2010 سال در که است
 ورکش این .است کرده حذف المللیبین الزامات و بشر حقوق
 ندک پیروی بشری حقوق ساختارهای از که است کرده تلاش

 و ترمیمی عدالت بر تأکید سمتبه را خود قضایی نظام و
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 با ستمبی قرن اواخر در جنوبی آفریقای .دهد حرکت پیشگیرانه
 حذف خود قوانین از را شلاق مجازات قانونی، اصلاحات اجرای

 دالتع و بشر حقوق پایه بر را جدیدی حقوقی سیستم و کرد
 عاملت از اینمونه عنوانبه کشور این .کرد گذاریپایه اجتماعی

 بشر قحقو زمینه در اجتماعی و قضایی هایسیاست میان مثبت
 .است انسان کرامت حفظ برای مضاعف تلاش نمایانگر

 ایران اسلامی جمهوری حقوقی نظام در شکنجه مفهوم -3
 اساسی قانون 38 اصل ایران، اسلامی جمهوری حقوقی نظام در

 تاررفسوء و شکنجه ممنوعیت مورد در افیشف و صریح مقرره
 .دارد شکنجه از ناشی اقرار نهگوهر بودنارزشبی و متهمان با

 انسانیغیر برخورد هرگونه اساسی قانون 39 اصل چنینهم
 کسی حیثیت و حرمت هتک همانند قانونی مجازات بر مازاد

 هر به دهشتبعید یا زندانی بازداشت، ستگیر،د قانون حکم به که
 در .است دانسته مجازات موجب و ممنوع را باشد که صورت
 نیز کیفری دادرسی آیین قانون و اسلامی مجازات قانون

 در ضمنی طوربه یا صراحتاً که برشمرد توانمی را ضوابطی
 هنوز ایران هااین همه با .است متهم حقوق از صیانت راستای

گزارش هب تعهدی طبیعتاً و نشده شکنجه منع کنوانسیون عضو
 یا مذکور سند نظارتی مرجع ادواری نظارت پذیرش و دهی

 که باورند این بر دانانحقوق از بسیاری اما ،ندارد آن پروتکل
لازم الزامات مجموع از جزئی عنوانبه شکنجه منع امروزه
 آمره قاعده منصفانه، و عادلانه دادرسی بر حق الرعایه

 توسط نبایستی وضعیتی هر در وجههیچ به و است یالمللبین
 .شود نقض هاآن نظارت و حمایت تحت افراد و دولتی مقامات

 و شریب حقوق یالمللبین نظام و ایران حقوقی نظام فاصل حد
 مداپیش در که طوریهمان که است این در کشورها از بسیاری
 کشورها، از بسیاری و یالمللبین حقوقی هاینظام در امروزه

 ای «نامتناسب یهامجازات معرض در انسان نگرفتنقرار حق»
 ضمنی یا و صریح طوربه «تحقیرآمیز یهامجازات ممنوعیت»

 رد شهروندی حقوق بنیادین اصول از یکی و شده بینیپیش
 قانون در تنهانه لیکن شود،می تلقی کیفری حقوق قلمرو

 روشنی و صریح مقرره ایران میاسلا جمهوری اساسی
 نگردیده بینیپیش هامجازات قبیل این ممنوعیت خصوصدر

                                                           
1- PCIJ: Permanent Court of International Justice 

 بدن بر زدنتازیانه یا شلاق متعدد کیفری نینقوا در بلکه ،است
 مغایر که است شده بینیپیش مجازات یک عنوانبه مجرمین
 .باشدمی بشری حقوق موازین

 آورحقارت یهامجازات منع به راجع ایران قوانین کهاین وجودبا
 ممنوعیت اصلی علت که آنجا از لیکن ،ندارد ایمقرره

 لالاستق و انسان ذاتی کرامت به احترام نامتناسب یهامجازات
 زا انسان از ابزاری استفاده ممنوعیت و طرف یک از او آزادی و

 توجه و (131 :1387 زاده،حبیب و نژاد)رحیمی است دیگر طرف
 و ندارد موضوعیت شلاق مجازات یریتعز جرایم در کهاین به

 رایب ،است نداشته تأکید آن بر اختصاصاً نیز مقدس شارع
 ستا لازم آن یالمللبین و اجتماعیسوء آثار بروز از جلوگیری

 ینقوان از را شلاق مجازات مناسب قانون تصویب با گذارقانون
 آن تا .نماید آن جایگزین را دیگری متناسب مجازات و حذف
 کرامت اصل از گیریبهره با تواندمی قضایی رویه نیز زمان

 طریق زا و «آدم بنی کرمنا لقد و» شریفه آیه در منعکس انسانی
 موضوع اب ارتباط در اساسی قانون حمایتی مقررات موسع تفسیر

 طوربه را نامتناسب یهامجازات ممنوعیت اصل انسانی کرامت
 لیم حقوق نظام همسویی راستای در و نموده استنباط ضمنی
 مؤثری گام المللبین حقوق نظام با شرعی موازین برمبتنی
 .بردارد

 ریبش حقوق یالمللبین موازین رعایت ضرورت و جایگاه -4
 آوریلزاما قواعد و اصول بیانگر بشری حقوق یالمللبین موازین

 و دارانزمام بین روابط ها،دولت اراده از فراتر که است
 این .کندمی تنظیم دولت محدودیت بر ابتنا با را شهروندان

 وقحق بین قطبی دو هنجاری رابطه به پارادایمی طوربه موازین
 وظیفه دارنده عنوانبه دولت و است )غیردولتی( که دارنده
 عضو هایدولت .(Tilmann, 2018: 582) شودمی مربوط
 ستنده بشری حقوق موازین رعایت به مکلف یالمللبین جامعه

 شودمی تلقی هاآن اجرای ضامن یالمللبین جامعه کل و
می را قاعده این مبانی .(44-45 :1395 طرازکوهی، )شریفی

 در 1ریدادگست یالمللبین دائمی دیوان اصلی تصمیم در توان
 اهدادگ مناسبت، آن در؛ کرد دنبال لوتوس دعوای در 1927 سال

 آزاد اراده از» که هنگامی ی،المللبین قواعد که داد توضیح
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 و هستند آورالزام کشورها )همه( برای« شوندمی خارج کشورها
 تواندنمی کشورها استقلال به مربوط هایمحدودیت» کهاین

 :PCIJ Report, 1927)« شوندآوری( مانع الزام این )برای

 از (1970) بارسلوناتراکشن معروف یأر در دیوان .(10-18
 که گویدمی سخن« الشمولعام تعهدات» نام به برتر تعهدی
یم تصریح و دارند کل در یالمللبین جامعه قبال در هادولت

 عهداتت این زمره در بشر اساسی حقوق به مربوط قواعد که کند
 در دادگستری یالمللبین دیوان نیز اخیر دعاوی در .هستند

 .تاس کرده اشاره مسأله این به ایهسته هایآزمایش قضایای
 راتاظها که داشت بیان دیوان فرانسه علیه نیوزلند دعوی در

 Erga ویژگی دارای و عام فرانسوی، مقامات جانبهیک

Omnes هیچ اظهارات این حقوقی اثر اثبات برای .است بوده 
 اهیتم .باشد شده اعلام خاصی دولت قبال در که نیست نیازی

 مهم و قطعی هاآن حقوقی اثر ارزیابی برای هاآن عام ویژگی و
 موارد برعلاوه .(ICJ Reports, 1974: para.52) است

 Erga Omnes تعهدات ناقض دولت دیوان، رویه طبق مذکور،
 کارهای و هابرنامه هد،د خاتمه تعهد آن نقض به است: متعهد

 نماید، متوقف ،هستند نقض این ادامه متضمن که را خود آتی
 این .نماید خسارت جبران و بازگرداند قبل حالت به را وضعیت

 تعهدات درخصوص حائل دیوار قضیه در دیوان توسط موارد
 مورد Erga Omnes تعهدات ناقض دولت عنوانبه اسرائیل

 .(ICJ Reports, 2004: para.88) است گرفته قرار اشاره

 لویزایدو دعوای به مربوط یأر در بشر حقوق اروپایی دیوان
 ظرن مد با را بشری حقوق دادگاه صلاحیت احراز ترکیه علیه

 اعلام و داندمی ضروری امری المللبین حقوق قواعد قراردادن
 ماهیت دارای قضایای به کنندهرسیدگی قضایی مرجع: »داردمی

 کی به رسیدگی در خود صلاحیت احراز در بایستی بشری حقوق
 در و دهد قرار نظر مد را المللبین حقوق به مربوط قواعد ،مسأله

 اردد مبذول را لازم توجه قواعد این به است مکلف صلاحیت بررسی
 اقانطب در را دولت یک یتمسؤول باید کنندهرسیدگی محکمه نیز و
 در هک است لازم اگرچه ،نماید احراز یالمللبین حقوق مسلم اصول با

 متفاوت خصوصیت» به بشری حقوق آورالزام سند یک مفاد بررسی
 Loizidou) «نماید توجه نیز «بشری حقوق معاهده یک ویژه و

v. Turkey, 1998: paras.43, 52). 

 اجرای و المللبین حقوق قواعد جایگاه زمینه در معیار ترینمهم
 یارتباط کیفیت بشر، حقوق قواعد ازجمله و قواعد این مؤثر
 داخلی حقوق و قواعد این میان حقوقی نظام هر در که است
 اصول برخی دربردارنده حقوقی هاینظام همه گرچه ،دارد وجود

 خطاب هاآزادی و حقوق درباره اساسی قانون برمبتنی مقررات و
 حقوق نظام تعامل نحوه اما هستند، هادادگاه ویژهبه ها،دولت به

 سانیآ به موارد اغلب در داخلی حقوق نظام با یالمللبین بشر
 ترینمهم .(Clark, 2000: 70-186) نیست تحلیل قابل

 تعهدات قبال )در کشور یک رفتار کنندهتعیین عوامل
 ندازها همان به و المللیبین نظام در آن موقعیت المللی(بین

 نقض نهاد )امکان( میزان و معاهده حقوقی ساختار ماهیت
 اجرای /تأیید ترتیبات ماهیت کشور، استقلال اصل براساس

 است معاهده حقوقی سازمان بودنهنجاری و کشور آن قانون
(Kreps & Arena, 2006: 332). را معاهدات هادولت گاه 

 اخلد خود حقوقی نظام در داخلی قوانین با مشابه و مستقیماً
 اسناد تصویب به مربوط مناسبات نمودنسپری با گاه کرده،

 از هریک اتخاذ ،پردازندمی آن مفاد سازیدرونی به یالمللبین
 قواعد هب دولت آن نگرش شیوه نمایانگر حدی تا رویکرد دو این

 .(36-40 :1373 )فلسفی، است المللبین حقوق

 انونق در معمولًا حقوقی نظام یک در بشری حقوق قواعد اعتبار
 اشخاص از حمایت به عطف .شودمی منعکس کشور آن اساسی

 حقوق معاهدات برای اهمیتی آنچنان کشورها، از بسیاری در
 بایستی هاآن مفاد باشندمی معتقد که هستند قائل بشری

 عالی دیوان که جایی تا گردد اجرا داخلی حقوق در مستقیماً
 معاهدات داشت اظهار صراحتبه 1997 سال در لهستان

 طوربه باید فردی حقوق و هاآزادی زمینه در ویژهبه یالمللبین
 ,Garliki et al) شود اجرا لهستان داخلی حقوق در مستقیم

2009: 371-374). 

 در ازجمله ،المللبین حقوق نظام در کشورها تعهدات امروزه
 آمره قواعد اول :هستند گونهسه بشری حقوق قواعد با ارتباط

 قواعد سوم ؛عرفی المللبین حقوق قواعد دوم ؛یالمللبین
 نظام در که دهدمی نشان فوق بندیدسته .یالمللبین معاهداتی

 معاهدات از تروسیع ایدامنه یالمللبین تعهدات المللبین حقوق
 منزلهبه وسیع سطحی در که قواعدی اغلب .دارند یالمللبین
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 اندبشری حقوق قواعد ،اندشده پذیرفته برتر قواعد و آمره قواعد
 اعلامیه متحد، ملل منشور در که (1033: 1395 بذار، و )مافی
 قحقو و سیاسی و مدنی حقوق میثاقین بشر، حقوق جهانی

 قرار جهانی جامعه توجه مورد فرهنگی و اجتماعی اقتصادی،
 برنیمبت و یالمللبین نظام بر حاکم اصول براساس .اندگرفته
 دولت ازجمله ،کشورها تمامی هنجاری مراتبسلسله قاعده
 .هستند هاآن رعایت به ملزم ایران

 بیانگر مدنی قانون 9 ماده و اساسی قانون 125 و 77 اصول
 یؤالس ،است ایران حقوقی نظام در یالمللبین تعهدات جایگاه

 همه شامل مزبور 9 ماده آیا که است این ،شودمی مطرح که
 باشدمی اعتبار از درجه هر یا و قالب هر در یالمللبین تعهدات

 حقوق نظام .باشدمی ایمعاهده تعهدات به ناظر صرفاً کهاین یا
 هایارزش دارای که است قواعدی از متشکل المللبین

 الشمول،عام تعهدات آمره، قواعد امروزه ،باشندمی متفاوتی
 رد ترتیب به قراردادی تعهدات و عرفی قواعد از ناشی تعهدات

 بیانگر 1آمره قواعد .دارند قرار حقوقی نظام این قواعد هرم
مبتنی هادولت اراده از فراتر که است آوریالزام قواعد و اصول

 ملی و مذهبی فطری، حقوق از اعم حقوق سازنده نیروهای بر
 حاکمان اراده از برتر و اندگردیده ایجاد کشورها بین مشترک

 روابط در خودخودیبه رضایت اعلام به ضرورت بدون و بوده
 انعکاس .هستند الاجرالازم شهروندان و حاکمان ها،دولت بین
 و یاعلام جنبه صرفاً المللبین و داخلی حقوق در موازین این

آن شمول عدم که 2عرفی المللبین حقوق قواعد .دارد یتأکید
 از دولت مستمر مخالف اراده مستلزم کشور یک به نسبت ها

 عدم بنابراین باشد،می آن مادی عنصر گیریشکل زمان
 و پذیرش منزلهبه قواعد گونهاین با هادولت آگاهانه مخالفت
 قواعد .گرددمی متعهد کشور بر آن حقوقی آثار تحمیل

 گونهاین ایفای به کشورها تعهد که 3یالمللبین معاهداتی
 .باشدمی هاآن با دولت هر موافق اراده اعلام مستلزم معاهدات
دولت تصویب یا امضا با هاآن نوع به باتوجه معاهداتی تعهدات

 .گردندمی داخلی حقوق نظام قلمرو وارد ها

 و 77 اصول در منعکس حقوقی اصطلاحات و عبارات در دقت
 که است آن بیانگر مدنی قانون 9 ماده و اساسی قانون 125

                                                           
1- Jus Cogens 
2- International Customary Law 

 در یالمللبین معاهدات جایگاه کنندهتبیین صرفاً مقررات این
 گذارقانون دیگر عبارتبه .باشندمی ایران کشور داخلی نظام

 ادیع قوانین همسان را سوم دسته قواعد صرفاً درستیبه ایرانی
 تصویب مستلزم را داخلی نظام به هاآن ورود و است نموده تلقی

 هنگردید دوم و اول دسته قواعد متعرض لیکن داند،می پارلمان
 للالمبین حقوق نظام قواعد این جایگاه کنندهتعیین زیرا ،است

 به مکلف داخلی هاینظام و باشدمی کشورها عموم رویه و
 قواعد یلتبد با صورت هر در .هستند یالمللبین نظام از تبعیت

 موظفند هادادگاه قضات داخلی حقوقی نظام در یالمللبین
 کهدرصورتی حتی قانون، به نسبت دادگاه علم اصل براساس
 آن به یأر حکمی مبنای در ،نکنند استناد آن به دعوا اصحاب

 تعهدات با مغایر آرای .(43 :1397 سوده، و )شاملو کنند استناد
 اساسی قانون براساس زیرا شود،می تلقی دولت عمل یالمللبین

 قداما که شودمی محسوب حاکمیت ارکان از یکی قضایی نظام
 راجع اختلاف قضیه در ،است کرده یالمللبین تعهدات نقض به
 دولت اندیو بشر، حقوق کمیسیون ویژه گزارشگر مصونیت به

 یونکمیس ویژه گزارشگر علیه قضایی احکام دلیلبه را مالزی
 ,ICJ Reports) دانست مسؤول ملل سازمان بشر حقوق

1999: para.62). 

 یالمللبین معاهدات ماهیت و نوع به باتوجه کهآن دیگر نکته
 که هستند خارج مدنی قانون 9 ماده شمول از هاآن از برخی

 باشندمی عمودی معاهدات و اجرا خود معاهدات هاآن ازجمله
 .باشندمی دسته این از بشری حقوق معاهدات که

 معاهداتی «Non Self-Executing» اجرا خود غیر معاهدات
 اعلام و اراده حاکمیت اصل برمبتنی مطلق طوربه که هستند
 هاآن موضوع تعهدات اجرای و گردیده منعقد کشورها رضایت

 قوانین در منعکس نحوبه معاهدات پذیرش فرایند طی به منوط
-Self» اجراـ  خود معاهدات .باشدمی کشورها داخلی

Executing» کنندهاعلام هاآن مفاد که هستند معاهداتی 
 لزاما در کشور اراده و بوده عام المللبین حقوق موضوع تعهدات

 تعهدات این انعکاس و باشدنمی مؤثر هاآن تعهدات ایفای به
 خروج حتی ،دارند یتأکید و اعلامی جنبه صرفاً معاهدات در

 همه است ممکن و نیست سادگی به معاهدات این از کشورها

3- International Treaties Rules 
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 ()اعضا عضویت حفظ در توجهی قابل منفعت معاهده هایطرف
 که معاهداتی مورد در ویژهبه امر این .باشند داشته معاهده در

 بیلازق ،بود خواهد چنین هستند، متکی داخلی اجرای به عمدتاً
 برخی حتی، (Woolaver, 2019: 101) بشری حقوق معاهدات

 خود عمومی مجمع هایقطعنامه برخی معتقدند دانانحقوق از
 عمومی مجمع هایقطعنامه برخی سون لوئیس .هستند اجرا

می آورالزام خودکار صورتبه را (UNGA) متحد ملل سازمان
 بیانگر هاآن زیرا بشر، حقوق جهانی اعلامیه مانند ،دانست
 .(Petersen, 2017: 363) هستند جهانی جامعه اجماع

آن به که کنندمی تنظیم را کشورها بین روابط معاهدات برخی
 گونهاین .گویند «Horizontal Treaties» افقی معاهدات ها

 ارچوبهچ در ملی هایدادگاه در دادرسی فرایند در معاهدات
 تعبیر به ،گیرندمی قرار توجه مورد هادولت دیپلماتیک رفتار
 دولت به دادگاه متبوع دولت تعهد بیانگر معاهدات گونهاین دیگر

 .است دیگری

 اشخاص و دولت بین روابط یالمللبین معاهدات از برخی
 عمودی معاهدات هاآن به که کنندمی تنظیم را )شهروندان(

«Vertical Treaties» اشخاص برای را حقوقی و گویندمی 
 حقوق معاهدات )مانند کنندمی ایجاد دولت مقابل در خصوصی

 .بشری(

 بشری حقوق موازین و شلاق مجازات -5
 که جهانی قواعد و اصول از ایمجموعه عنوانبه بشر حقوق
 طراحی هاانسان تمام برابری و آزادی کرامت، حفظ برای
 نای .کندمی ایفا حقوقی هاینظام در اساسی نقش اند،شده

 یقضای هایرویه و المللیبین اسناد ملی، قوانین در حقوق
 و عدالت سنجش برای معیاری عنوانبه و اندشده گنجانده
 ترذیلی یهامجازات .کنندمی عمل مختلف جوامع در انصاف

 امع ملأ در مجرم فرد تنبیه و تحقیر هدف با که ییهامجازات)
 بشر قحقو .هستند تضاد در بشر حقوق اصول با شوند(می انجام

 اساسی هایآزادی و برابری انسانی، کرامت به احترام پایه بر
 شلاق ازجمله ،ترذیلی یهامجازات کهدرحالی است، استوار
 اصول این ازجمله .شوندمی اصول این نقض باعث اغلب

 از: عبارتند

 با مستقیم طوربه شلاق مجازات انسانی: کرامت با تعارض -1
 را دفر ترذیلی یهامجازات .است تضاد در انسانی کرامت اصل

 ذاتی کرامت و دهندمی قرار عمومی شرم و تحقیر معرض در
 تأکید بشر حقوق جهانی اعلامیه 1 ماده .برندمی سؤال زیر را او

 .شوندمی متولد کرامت با و آزاد هاانسان تمام که کندمی
 ادهم .کنندمی نقض را اصل این وضوح به ترذیلی یهامجازات

 حقوق المللیبین میثاق 7 ماده و بشر حقوق جهانی اعلامیه 5
 حقیرآمیزت یا غیرانسانی ظالمانه، رفتار هرگونه سیاسی، و مدنی

 .دانندمی ممنوع را

 هضدشکنج کنوانسیون طبق شکنجه: از آزادی حق نقض -2
 ره تحقیرآمیز، یا غیرانسانی ظالمانه، مجازات اشکال دیگر و

 نوعی عنوانبه باشد، شلاق و بدنی تنبیه شامل که مجازات نوع
 .است شرب حقوق المللیبین اصول با مغایر و شده تلقی شکنجه

 را نیغیرانسا یهامجازات و شکنجه از استفاده کنوانسیون، این
 انهبه به تواندنمی دولتی هیچ که دارد تأکید و کرده ممنوع
 فادهاست ظالمانه مجازات و شکنجه از موارد، سایر یا ملی امنیت

 زمره در فیزیکی، شکنجه از شکل یک عنوانبه شلاق، .کند
 .گیردمی قرار هامجازات این

 حقوق هایسیستم از بسیاری در مجازات: تناسب عدم -3
 عنوانبه شلاق .باشند متناسب جرم با باید هامجازات بشری،

 این اولًا :است نامتناسب حیث دو از ترذیلی مجازات یک
 قاتمخلو میان در انسان رفیع جایگاه و انسانی نأش با مجازات

 و روح جان، جسم، شلاق مجازات ثانیاً ؛ندارد سازگاری عالم
 رایب آن تعیین بنابراین ،سازدمی آزرده را فرد شحصیت و روان

 گذارانونق تعریف به )بنا متوسط که تعزیری جرایم از بسیازی
 .باشدمی غیرمتناسب و شدید ،باشندمی جنحه( سابق

 ویژهبه شلاق مجازات کودکان: و زنان حقوق در شمولیت -4
 این .باشد مضاعف تهدیدی تواندمی کودکان و زنان مورد در

 لیهع خشونت و تبعیض به منجر تواندمی خاص طوربه مجازات
 تصریح کودک حقوق کنوانسیون 37 ماده .شود هاگروه این
 رفتارهای سایر یا شکنجه تحت نباید کودکان» :که کندمی

 از (1979) زنان حقوق کنوانسیون «.گیرند قرار غیرانسانی
 ایانپ زنان علیه تبعیض اشکال تمام به که خواهدمی هادولت
 وعنامشر رابطه مانند هاییزمینه در ویژهبه شلاق مجازات .دهند
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 تهشناخ جنسی تبعیض نوعی عنوانبه اجتماعی، رفتارهای و
 .شودمی

 حقوق قواعد الشمولعام و آورالزام قدرت نظرگرفتن در با
 در شلاق که ترذیلی یهامجازات ممنوعیت ویژهبه بشری
 عمودی و افقی به معاهدات بندیتقسیم و باشدمی هاآن شمول

 به ناظر صرفاً معاهدات اجرای عدم یا اجرا در دولت اختیار که
 برای تعهداتی حاوی که معاهداتی یعنی ،است افقی معاهدات

 که معاهداتی شامل و باشدمی دول سایر به نسبت ایران دولت
نمی گردد،می خود شهروندان به نسبت دولت تعهدات حاوی
 و تعهدات این با که را شلاق مجازات است لازم بنابراین .شود

 یهامجازات گردونه از ،دارد مغایرت بشری حقوق اصول
 .نماید خارج قانونی

 ترذیلی یهامجازات و قضایی رویه -6
 عدالت و مستقل قضایی هاینظام ارزیابی هایشاخص از یکی
 و سوءرفتار هرگونه از پیشگیری جهان، سراسر در گستر

 امر، این همچنین .باشدمی متهمان با غیرانسانی برخوردهای
می تلقی قضایی نظام یک یافتگیتوسعه یا ماندگیعقب معیار
 امروزه که شده باعث بشری جامعه هایپیشرفت همین .شود

 در ملی، سازوکارهای تعبیه و هاگذاریقانون برعلاوه کشورها
 روتکلپ و شکنجه منع کنوانسیون قبال در نیز فراملی سطح

 از و دهند نشان پایبندی و ساخته متعهد را خود آن الحاقی
 پاسخگوی یادشده سند دو هر نظارتی سازوکار طریق

 با برخورد و عدالت اجرای نامبه مبادا تا باشند خود عملکردهای
 فرایند کل طریقبدین و گیرد صورت هاییخلاف قانون ناقضان
 .رود سؤال زیر عدالت اجرای

 هقضی» در سابق یوگسلاوی کیفری یالمللبین دادگاه
 قاعده یک مثابهبه را شکنجه منع کهاین از پس «فوروندیجا

 از برتر جایگاهی در مراتب،سلسله لحاظ از ی،المللبین آمره
 نمود اعلام کرد، معرفی عرفی قواعد و معاهداتی حقوق

 امعهج بنیادین استانداردهای از یکی امروزه شکنجه ممنوعیت
 ستقیمم حقوقی پیامدهای نقض، درصورت که است یالمللبین

                                                           
1- The Committee against Torture Has Also Acknowledged This 

Point an Agiza v. Sweden. Communication No.233/2003, UN Doc 

cat/c/34/D/233/2003. 
2- CIA: Central Intelligence Agency 

 داشت خواهد پی در آن کنندهنقض داخلی مقامات همه برای
(Shelton, 2006: 291-323). 

 علاما مصری پناهجوی آگیزا احمد قضیه در شکنجه منع کمیته
 امنیت شورای آورالزام دستورهای اجرای حتی که کندمی

 در اب باید نیز تروریسم با مبارزه درخصوص متحد ملل سازمان
 مقررات ازجمله ،المللبین حقوق الاجرایلازم قواعد نظرگرفتن
 است( بشری حقوق کنوانسیون )که شکنجه منع کنوانسیون

 1.شود لحاظ

 نباید کسهیچ» بشر حقوق اروپایی کنوانسیون سوم ماده طبق
 قرار ترذیلی یا غیرانسانی هایمجازات یا رفتار و شکنجه تحت
 سانیغیران و تحقیرآمیز رفتار و شکنجه منع درخصوص «.گیرد

 از متعددی یآرا بشر حقوق اروپایی کنوانسیون 3 ماده موضوع
 هاآن ازجمله که است شده صادر بشر حقوق اروپایی دیوان
 علیه یجبار بریتانیا، علیه چاهال ایتالیا، علیه سعدی های:پرونده
 دیگران و واراس کروز انگلستان، علیه سوئرینگ ترکیه، کشور
 و تانانگلس کشور علیه دیگران و یلواراجا و سوئد کشور علیه

-32 :1391 ،نژاد)احمدی باشدمی انگلستان کشور علیه آمکران
1). 

 نعم کنوانسیون به ویژه توجه خود قضایی رویه در مزبور دیوان
 در که بود تبارلبنانی آلمانی شهروند یک مصری .دارد شکنجه

 23 مدت به اسکوپیه هتل در و دستگیر مخفی عملیات یک
 سازمان .گرفت قرار سوءرفتار با مأتو بازجویی مورد روز

 واقع مخفی بازداشتگاه یک به را وی 2امریکا مرکزی اطلاعات
 نحوبه و بود بازداشت آنجا در ماه 4 حدود و انتقال افغانستان در

 مهوریج علیه شکایتی نامبرده .گرفت قرار بازجویی مورد فوق
 عواید به بشر حقوق اروپایی دادگاه که نمود اقامه یوگسلاوی

 تشخیص معقول و منطقی را وی ادعای و نموده رسیدگی وی
 راجع کنوانسیون 3 ماده با مغایر را خوانده دولت اقدامات و داده

 5 ماده و تحقیرآمیز و غیرانسانی رفتار و شکنجه منع به
 ماده 2 و 1 بند و امنیت و آزادی حق نقض به راجع کنوانسیون



 رتو الزامات...ضرورت حذف مجازات شلاق از مقررات داخلی در پ 30عیساییان و همکار /

 

 راداف خصوصی زندگی به احترام حق به راجع کنوانسیون 8
 .(Masri v. Yugoslav, 2012) دانست

 رساندنقتل به از پس آلمانی، سالههیجده فرد 1سوئرینگ ینس
 به آمریکا ویرجینای برآرفورد در دخترش،دوست والدین

 رد آمریکا متحده ایالات و آلمان دولت برد، پناه انگلستان
 ردف این استرداد خواهان انگلستان دولت از مشابه تقاضایی

 وی یلتحو به انگلستان تصمیم درخصوص ،سوئرینگ شدند،
 کنوانسیون 3 ماده نقض ادعای با آمریکا متحده ایالات به

 یواند درنهایت .شد متوسل اروپایی قضایی مرجع به اروپایی،
 3 ماده ناقض را انگلستان دادگاه حکم بشر حقوق اروپایی

چنان دکر اعلام و داد تشخیص بشر حقوق اروپایی کنوانسیون
 کانام مزبور، قضیه )در ببیند لطمه مستردشونده شخص چه

 ،داشت( وجود خواهان کشور در مستردشونده فرد شدنشکنجه
 ناعامت فرد مستردکردن از استرداد، معاهده باوجود حتی توانمی

 ردک اعلام و رفت این از فراتر اینهورن قضیه در دیوان 2.ورزید
 حبس مجازات تعیین خطر استرداد، خواهان کشور در اگر که
 داداستر امکان باشد، داشته وجود مستردشونده فرد برای ابد

 3.داشت نخواهد وجود

 اعمال که بود معتقد شاکی بریتانیا دولت علیه ترایر قضیه در
 کنوانسیون 3 ماده نقض و تحقیرکننده عمل یک بدنی، مجازات

 بدنی، مجازات که کردمی دولت استدلال بریتانیا دولت است
 و عمومی عقیده برمبتنی مجازات این زیرا ،نیست تحقیرکننده

 Inhorn v. France) است کشور این در رایج عرف

Application, 2001: para.31) .که بود معتقد دیوان 
 عنوانبه تواندنمی بدنی مجازات به نسبت عمومی پذیرش
 مجازات، این نبودن یا بودنتحقیرکننده تشخیص در معیاری

 تأثیر تواندمی زمانی عمومی پذیرش چراکه ،شود گرفته نظر در
 ،اشدب شده بیان مدون قوانین قالب در که گذارد جای بر را خود

 ،است هزند سند یک کنوانسیون که آنجایی از دیوان عقیده به
 تحقیرکننده 3 ماده طبق خاص مجازات یک کهاین ارزیابی در

 روز احوال و اوضاع و شرایط به باید خیر یا شودمی محسوب
 مجازات طبیعت و ماهیت که نمود استدلال دیوان .کرد مراجعه

                                                           
1- Jens Soering 
2- Soering v. United Kingdom, No.161; Application. No.14038/88, 

ECHR. 7 July 1989, para.85. 

 ینا و است دیگر فرد بر فرد یک فیزیکی حشونت بدنی،
 است او جسمی ارزش و حرمت و فرد نأش بر تجاوزی مجازات،

 3 ماده حمایت مورد صراحتبه و مشخص طوربه که
 را کودکان بدنی مجازات استدلال این با و است کنوانسیون
 .Tyrer v) کرد قلمداد مزبور ماده ناقض و تحقیرکننده

United Kingdom, 1978: paras.30, 31, 33). 

 آمیزخشونت رفتارهای دیوان فرانسه، علیه سلمونی قضیه در
 محسوب شکنجه مصداق را شدهبازداشت فرد یک علیه پلیس

 غیرانسانی رفتار عنوانبه گذشته در که را اعمالی دیوان، .کرد
 تفسیر» اصل استناد به ،بود شده بندیطبقه تحقیرآمیز و

 شکنجه مصادیق زمره در «زنده سند یک عنوانبه کنوانسیون
 هشکنج مفهوم که داشت اظهار دیوان همچنین .کرد بندیطبقه

موسع نحوبه زمان خاص شرایط تناسب به و آینده در تواندمی
 :Selmouni v France, 2000) شود تفسیر تری

Para.101). 

 ایتالیا رد خود سیاسی پناهندگی وضعیت مورد در غالی نصر آقای
 به و ربوده انمأمور توسط ایتالیا کشور از وی که گردید مدعی
 سپ وی که بود مدعی همچنین .است شده منتقل مصر کشور

 شرایط در مخفیانه طوربه ماهی چند حدود شدنربوده از
 یاروپای دادگاه پرونده این در ،است شده بازداشت غیرانسانی

 کنوانسیون 3 ماده با مغایر را اعمال این و برگزار بشر حقوق
 کنوانسیون 5 ماده و آور(حقارت و غیرانسانی رفتارهای )منع

 احترام )حق کنوانسیون 6 ماده و شخص( امنیت و آزادی )نقض
 رجوع حق کنوانسیون 13 ماده و زندگی( و خانوادگی و شخصی

 .(Ghali v. Italy, 2011: 2) دانست محاکم به مؤثر

 شماره یرأ در کرمانشاه استان نظر تجدید دادگاه سیزدهم شعبه
 فوق سیاق به 07/12/1397 مورخ 9709978325301283

 به استناد با و تلقی آورحقارت را شلاق مجازات و نموده عمل
 شلاق مجازات تعزیری جرایم در قاضی اختیارات و قران آیات

 است: آمده یأر این در ،است نموده تبدیل نقدی جزای به را
ه ب مستنداً حکم صادرکننده دادگاه بدوی دادنامه در که آنجا از ...»

3- Inhorn v. France Application No.11555/0, ECHR 2001-xl, 

para.31. 
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 موجبات 1392 سال مصوب اسلامی مجازات قانون 38 و 37 مواد
 ضرورت بنابراین «.است نموده احراز را متهم مجازات تخفیف
 را مجازاتی مزبور قانون 37 ماده صدر شرح به است داشته
 ماده «ت» بند .باشد ترمناسب متهم حال به که نماید تعیین
 به تعزیری یهامجازات که دهدمی اختیار دادگاه به مزبور

 براینبنا .نماید تبدیل دیگر یهامجازات به را حبس استثنای
 تبدیل قابل یهامجازات میان در دادگاه که بود آن سزاوار

 و عیاجتما و خانوادگی موقعیت با که نماید تعیین را مجازاتی
 تراسبمن او انسانی نأش با ویژهبه و وی کیفری سابقه فقدان
 امیتم «آدم بنی کرمنا لقد و» شریفه آیه براساس زیرا ،باشد

 از مبرا افراد و محکوم و متهم شاکی، از اعم بشری ابنا
 حقوق منشور 60 ماده .باشندمی انسانی کرامت دارای یتمسؤول

 شهروندان» دارد:می مقرر فوق شریفه آیه به تأسی با شهروندی
 مشخصات حفظ و امنیت حق از جرم قربانی و محکوم متهم، از اعم

 و برخوردارند اداری و انتظامی قضایی، مرجع برابر در شانهویتی
 وارد هاآن انسانی کرامت و حرمت ن،أش به خدشه کمترین نباید
 رامتک حفظ به نیز بشری حقوق یالمللبین اسناد در «.شود

 تنزل هب منجر که قانونی ولو رفتار هرگونه از ممانعت و انسانی
 حقوق اعلامیه 5 ماده .است شده تأکید ،گردد وی انسانی مقام
 که متحد ملل سازمان عمومی مجمع 1348 مصوب بشر

یم دنیا متمدن ملل پذیرش مورد حقوقی موازین دربرگیرنده
 یا ...مجازات تحت بایستنمی کسهیچ» :داردمی مقرر ،باشد

 ادهم «.گردد وی انسانی مقام تنزل به منجر که گیرد قرار رفتاری
هیچ» :رددا مقرر نیز سیاسی و مدنی حقوق یالمللبین میثاق 7

 همچنین «.داد قرار ترذیلی ...یهامجازات ...مورد تواننمی را کس
 قاهره( )اعلامیه بشر حقوق اسلامی اعلامیه 42 و 20 مواد

 ،نیست جایز انسانی هر مجازات ...» :داردمی مقرر 1992 مصوب
 یا سخت یا آمیزحقارت ایگونهبه او با نباید و شرع مقتضای به مگر

 هر» :داردمی مقرر 42 ماده و «نماید رفتار انسانی حیثیت منافی
 مرگ از پس یا زندگی در خود آوازه از تواندمی و دارد حرمتی انسانی

 او مدفن و پیکر از است موظف جامعه و دولت و نماید پاسداری
 الذکرفوق یالمللبین و داخلی مقررات مجموع «.نماید پاسداری

 حفظ انسان هر برای موضوع ترینمهم که است آن یدؤم
 ازاتمج تعیین دیگر طرف از .انسانیست کرامت و شخصیت

 روریض اسلامی معتبر منابع براساس تعزیری جرایم در شلاق
 «الحاکم یراه بما» حاکم اختیارات از و باشدنمی فردمنحصربه و

 اب فردی برای شلاق مجازات تعیین دادگاه این نظربه .باشدمی
 باشدمی فرزند و زن دارای و کارگر جوانی که فوق خصوصیات

 نیست او یانسان شخصیت با متناسب ،است کیفری سابقه فاقد و
 وا انسانی شخصیت و کرامت حفظ برای داندمی لازم خود بر و
 آیین قانون 459 ماده در منعکس قانونی حاصله اختیارات با

 ترذیلی مجازات نوع یک که را شلاق مجازات کیفری دادرسی
میلیونده معادل نقدی جزای مجازات به ،باشدمی آورحقارت و

 بند و 457 مواد به مستنداً مجازات، اصلاح این با و تبدیل ریال
معترض دادنامه کیفری دادرسی آیین قانون 455 ماده «الف»

 .است قطعی صادره رأی ،نمایدمی استوار و تأیید را عنه

 مورخ 9809978325300726 شماره یأر در مزبور دادگاه
 مورخ 9809978325300811 شماره یأر و 17/07/1398
 07/12/1397 مورخ 9709978325301283 و 12/08/1398
 ،عیساییان و )سلیمی است نموده استدلال سیاق همین به

1401: 125-123). 

 گیرینتیجه

 بر ردف یک فیزیکی حشونت بدنی، مجازات طبیعت و ماهیت
 و حرمت و فرد نأش بر تجاوزی مجازات، این و است دیگر فرد

عام آوریالزام قدرت نظرگرفتن در با ،است او جسمی ارزش
 یهامجازات ممنوعیت ویژهبه بشری حقوق قواعد الشمول
 و باشدمی آمره قواعد شمول در که شلاق جملهاز ترذیلی،
 در دولت اختیار که عمودی و افقی به معاهدات بندیتقسیم

 ،است افقی معاهدات به ناظر صرفاً معاهدات اجرای عدم یا اجرا
 به نسبت ایران دولت برای تعهداتی حاوی که معاهداتی یعنی
 دولت تعهدات حاوی که معاهداتی شامل و باشدمی دول سایر

 است لازم بنابراین .شودنمی گردد،می خود شهروندان به نسبت
 تمغایر بشری حقوق اصول و تعهدات این با که شلاق مجازات

 .نماید خارج قانونی یهامجازات گردونه از ،دارد

مین بدنی مجازات به نسبت عمومی پذیرش است ذکربه لازم
 نبودن یا بودنکنندهتحقیر خیصتش در معیاری عنوانبه تواند
 زمانی عمومی پذیرش کهچرا ،شود گرفته نظر در مجازات، این
 ولاص از صحیح درک با که گذارد جای بر را خود تأثیر تواندمی
 شرعی و عقلی قاعده هاآن جملهاز که باشد همراه اسلامی برتر

 مراتب به ناظر احکام از ید )رفع اهم ترجیح و مهم و اهم رعایت
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 ارعش عالیه مقاصد حفظ هدف با بالاتر مراتب نفع به ترپایین
 .است شده مطرح ادله تزاحم باب ـ فقه اصول در که مقدس(

 حاصل التزام عنوانبه تنهانه ایران جملهاز اسلامی، کشورهای
 هب ملزم یالمللبین اسناد و داخلی عادی و اساسی مقررات از

 شرعی قاعده یک عنوانبه بلکه ،هستند بشری حقوق رعایت
 لقد و» شریفه آیه اساسبر زیرا باشند،می آن رعایت به مکلف
 خطر به را انسان کرامت که اقدامی گونههر «آدم بنی کرمنا
 وقحق موازین اگر بنابراین .است خداوند اراده با مقابله ،اندازد

 حضم و ناب نگاه در باشد، خورده گره انسانی کرامت با بشری
 نوع هر وجود به موکول را بشری حقوق موازین رعایت دینی

 نمودن،یالمللبین عرفی یا ایمعاهده تعهدات یا داخلی مقررات
 .باشدمی الهی فرامین جایگاه عظمت و نأش از غفلت

 نیز و پژوهش در اخلاق به مربوط موارد :اخلاقی ملاحظات
 رعایت تماماً مقاله جاعاتار و متون به استناد در داریامانت
 .گردید

 عیمناف تعارض هرگونه فاقد مقاله، این تدوین :منافع تعارض
 .است بوده

 رابر.ب :نویسندگان سهم

 الهمق این تهیه در را ما که کسانی تمام از :قدردانی و تشکر
 .میسپاسگزار اند،رسانده یاری

 یمال اعتبار تأمین ونبد پژوهش این :پژوهش اعتبار تأمین
 .است یافته سامان

 مآخذ و منابع
 فارسی منابع .الف

 مجرمین اخراج و استرداد موانع» .(1391) مریم نژاد،احمدی -
 قحقو پژوهش فصلنامه .«بشر حقوق اروپایی دادگاه رویه در

 .32-1 (:1)1 ،کیفری

 .(1387) جعفر زاده،حبیب و اسمعیل نژاد،رحیمی -
 .«انسانی کرامت با مغایر یهامجازات نامتناسب: یهامجازات»

 .133-115 (:2)38 ،خصوصی حقوق مطالعات

 آرای نقش .(1401) جبار عیساییان، و صادق سلیمی، -
 هنجارهای توسعه و تکوین در ایمنطقه و ملی هایدادگاه

 و رانای هایدادگاه آرای بر تأکید با بشری حقوق المللیبین
 گاهدانش تهران: دکتری، نامهپایان .بشر حقوق اروپایی دادگاه

 .مرکزی واحد ،اسلامی آزاد

 در المللیبین قواعد تفسیر و اجرا .(1397) سوده شاملو، -
 .هقضایی قوه انتشارات و مطبوعات مرکز :تهران .ملی محاکم

 و ها)ارزش بشر حقوق .(1395) حسین طرازکوهی، شریفی -
 .میزان انتشارات تهران: دوم، چاپ .ها(واقعیت

 در شکنجه منع جایگاه» .(1384) ابراهیم ناتری، شمس -
 قوقح هایاندیشه .«المللیبین اسناد و ایران کیفری حقوق

 .100-67 (:9)3 ،خصوصی

 امیر ،بیرانوند بارانی و عبدالله مختاری، محسن؛ زاده،صالحی -
 قوانین در بدنی یهامجازات وضع کاهش امکان» .(1399)

 .«حقوق موازین و فقهی مبانی به توجهبا ایران جزایی
 .102-86 (:2)4 ،تطبیقی حقوق پژوهشنامه

 حقوق مقررات اجرای» .(1373) اللههدایت فلسفی، -
 .98-29 (:13-14)1 ،حقوقی تحقیقات نشریه .«المللبین

 مراتبسلسله نظریه» .(1395) وحید بذار، و همایون مافی، -
 اییقض رویه بر تأکید با بشری حقوق قواعد پرتو در هنجاری

 .1048-1027 (:4)46 ،عمومی حقوق مطالعات .«المللیبین
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