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Command responsibility in international criminal law, with its structural and 

conceptual complexities, has always posed numerous challenges in attributing 

responsibility to informal and non-state actors. This article, aiming to analyze 

and reinterpret this responsibility within the framework of the Wagner Group, 

one of the most prominent state-affiliated paramilitary organizations, in the 

context of the Ukraine war, conducts a comparative examination of the command 

responsibility doctrine. Through a comparative-interpretive analysis method, this 

research seeks to answer the fundamental question of whether command 

responsibility can be attributed in situations where commanders of informal 

groups, such as Wagner, exercise control over operations through informal 

power structures and personal influence. Drawing on field evidence and legal 

documentation, the study analyzes key concepts such as “effective control”, 

“implied knowledge” and “failure to act” within the context of non-state 

structures, thereby reinterpreting the command responsibility doctrine in the 

context of asymmetrical warfare and paramilitary groups. The innovation of this 

research lies in adapting the concepts of the doctrine to the concrete realities of 

the Ukraine war and offering suggestions to strengthen the International Criminal 

Court's approach to command responsibility in non-state structures. In 

conclusion, the article emphasizes the need for a transformation in the concepts 

of command responsibility and the adoption of new standards in international 

criminal law to effectively address the complex challenges posed by the 

increasing presence of non-state actors in contemporary conflicts. 
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 مقدمه
 سال از سپ ویژهبه المللی،بین امنیتی نظم در پرشتاب تحولات

 نظریه آزمون در عطفی نقطه اوکراین، بحران و 2014
 ظهور میان، این در .اندکرده ایجاد فرماندهی یتمسؤول
 با رسمی، هایقدرت به وابسته نظامیشبه هایگروه

 در نو موجی کلاسیک، نظامی نهادهای از متمایز ساختارهای
 لمللیابین کیفری عدالت نظام برای اجرایی و نظری هایچالش

 ساختارهای از اینمونه عنوانبه واگنر، گروه .است آورده پدید
 هایچالش اوکراین، منازعه در مؤثر نقش با غیردولتی، نظامی

 و حدود از پرسش .است کرده ایجاد کیفری حقوق در را ایتازه
 در ادیانتق ایجنبه تنهانه گروه، این فرماندهان یتمسؤول ثغور

 برای عملی آزمونی بلکه دارد، کیفری حقوق پردازینظریه
 جنایات هب پاسخگویی در المللیبین کیفری دیوان هایظرفیت

 .است نیابتی هایجنگ بستر در ساختاری

 دوچندان را پژوهش این انجام ضرورت چهآن حال، این با
 یتمسؤول تحلیلی نظام در موجود مفهومی خلأ سازد،می

 طیشرای در ویژهبه غیررسمی، بازیگران به نسبت فرماندهی
 قصور و علم مؤثر، کنترل یعنی نظریهه گانسه عناصر که است

 در .دانگشته مستتر پنهان و غیرشفاف ساختارهای در اقدام در
 ماده برمبتنی هایپرونده رشد رغمعلی معاصر، حقوقی ادبیات

 برمبتنی سنتی یتمسؤول میان مرز همچنان رم، اساسنامه 28
 بهمم غیررسمی، اقتدار از ناشی ساختاری یتمسؤول و مباشرت

 مورد در ویژهبه ابهام، این .است مانده باقی تردیدآلود و
 قدرت واجد اما اند،رسمی انتصاب فاقد که واگنر مانند هاییگروه

 .است یافته ایبرجسته نمود اند،فرماندهی اعمال واقعی

 از رعبو برای سازوکاری مثابهبه فرماندهی، یتمسؤول نظریه
 هایجنگ شرایط در اقتداری، یتمسؤول به کنشی یتمسؤول

 اختارس نظامی، مراتبسلسله همچون مفروضاتی با کلاسیک،
 داشت خوانیهم کتبی دستورات ثبت و فرماندهی، شفاف

(Rahman & Shah, 2022: 322)، ظهور با اکنون، اما 
 کنترل شخصی، نفوذ برمبتنی اقتدار هاآن در که ساختارهایی

 نیازمند رمزبوه نظری گیرد،می شکل امنیتی وابستگی یا مالی
 رویه در ضرورت این .است مفاهیم بازتعریف و تطبیقی بازخوانی

 و «بمبا» نظیر هاییپرونده در و یافته انعکاس نیز دیوان

 معیارهای به توسل با است کرده تلاش دادگاه ،«لوبانگا»
 و هبرد فراتر رسمی قالب از را فرماندهی یتمسؤول کارکردی،

 .نماید احراز میدانی هایواقعیت بستر در

 روهگ عملیاتی ساختار تحلیل با تا است آن بر حاضر پژوهش
 چهارچوب در گروه این فرماندهان جایگاه سنجش و واگنر

 زا روشن تصویری فرماندهی، یتمسؤوله گانسه معیارهای
 ئهارا غیردولتی ساختارهای با مواجهه در مزبور نظریه ظرفیت

 تطبیقی تحلیل برمبتنی مطالعه این شناسی،روش حیث از .دهد
 دیوان رویه از گیریبهره ضمن که معنابدین ،است تفسیری -

 اهیممف تا شودمی تلاش مشابه، موارد در المللیبین کیفری
 .وندش بازخوانی ساختاری و میدانی هایداده با تعامل در حقوقی

 یتمسؤول حوزه در متقدم هایدکترین به رجوع با همچنین
 ننوی ساختارهای به نسبت آن مفهومی هایشکاف فرماندهی،

 ،فرماندهان که مواردی در ویژهبه ،گیردمی قرار بازبینی مورد
 ر،ام این .اندعملیاتی اقتدار واجد ولی ،رسمی انتصاب فاقد

 فری،کی حقوق میان ایرشتهبین مطالعات جایگاه در را پژوهش
 .دهدمی قرار سازمانی رفتارهای تحلیل و المللبین امنیت

 دارد تلاش واگنر، موردی تحلیل با پژوهش این
 ار غیردولتی بازیگران برابر در ساختاری پذیرییتمسؤول

 مصادیق بر تکیه با حاضر، مقاله درنهایت، .کند بازتعریف
 ازجمله اوکراین، جنگ در واگنر میدانی عملکرد از مشخص
 و محکوم جنگجویان از گیریبهره غیرنظامیان، علیه حملات

 معیارهای تا است آن پی در فرماندهی، پنهان ساختارهای
 ربست در و کرده خارج انتزاعی حالت از را کیفری یتمسؤول
 بسط برافزون تلاشی، چنین .دهد قرار سنجش مورد واقعی،
 اییشناس و قضایی هایرویه اصلاح ساززمینه تواندمی نظریه،
 از دسته این به نسبت دیوان صلاحیت اعمال هایظرفیت

 تعدال تحقق راستای در درنهایت، که هدفی باشد؛ فرماندهان
 نظام در ساختاری پذیرییتمسؤول ارتقای و المللیبین کیفری

 .یابدمی دوچندان اهمیت و ضرورت الملل،بین

 حقوق در فرماندهی یتمسؤول نظری تحولات و مبانی -1
 المللیبین کیفری

 یتمسؤول» مفهوم المللی،بین کیفری حقوقه منظوم در
 حال عین در و ترینپیچیده از یکی عنوانبه «فرماندهی
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 جنایات برابر در کیفری پاسخگویی ابزارهای کارآمدترین
 یتسؤولمه نظری در .است یافته بدیلبی جایگاهی المللی،بین

 :است استوار اصلی عنصر سه بر حقوقی کنش فرماندهی،
 ،دوم مؤثر؛ کنترل واجد مراتبیسلسلهه رابط وجود نخست،
 نیروهای توسط جنایات ارتکاب از مفروض یا واقعی آگاهی
 برای معقول و مناسب اقدامات اتخاذ در قصور سوم، امر؛ تحت

 هن گانه،سه این .مرتکبان مجازات یا سرکوب پیشگیری،
 و یمفهوم کامل تنیدگیدرهم بلکه مجزا، هاییمؤلفه عنوانبه

 .دهندمی شکل را فرماندهی یتمسؤول تحقق بنیان کارکردی،
 همف مستلزم یت،مسؤول این از دقیق نظری تحلیل هرگونه
 از معقول انتظارات و ساختاری اقتدار میان تعامل از عمیق

 پرتو در تنها که فهمی است؛ فرماندهی موقعیت در اشخاص
 یسرم المللیبین کیفری حقوق هاینظریه در نوین تحولات

 .است

ه ابطره شالود مثابهبه ،«مؤثر کنترل» یعنی نخست، عنصر
 اسمیه رتب یا رسمی انتصاب از فراتر تفسیری واجد فرماندهی،

 نوانعبه مفهوم این المللی،بین کیفری دیوانه روی در .است
 شده یتلق پذیریفرمان و اقتداره رابط تحلیل در کارکردی ابزار

 تلقی فرمانده وصف مشمول شخصی که معنابدین است؛
 اتعملی بر نظارت دستور، صدور توانایی عمل، در که شودمی

 & Newton) باشد دارا را انضباطی تدابیر یا مجازات اِعمال و

Kuhlman, 2009: 4). یتمسؤوله نظری دیگر، بیان به 
 است؛ «اقتداری گراییواقع» نوعی بر متکی فرماندهی
 نیمیدا هایواقعیت برابر در را رسمی ساختارهای که رویکردی

 .کشدمی چالش به

 ترینمهم از یکیه دربردارند ،«علم» یعنی دوم، عنصر
 برخلاف .است المللبین کیفری حقوق در نظری هاینوآوری
 قصد هپای بر را جرم معنوی عنصر که کلاسیک کیفری حقوق

 اندهی،فرم یتمسؤوله نظری در کند،می تحلیل واقعی آگاهی یا
 یدبا» و «دانستن» میان معنادار حال عین در و ظریف تمایزی

 ,Fellmeth & Crawford) است شده برقرار «دانستمی

 مضاعفه وظیف نوعیه کنندمنعکس تمایز، این .(68 :2022
 آگاهی از فارغ فرمانده، .است اقتداری هایموقعیت در مراقبت

                                                           
1- ICTY 

 تاس خود نیروهای رفتار از فعال یابیآگاهی به موظف واقعی،
(Ševo, 2021: 32). مفروض علم» مفهوم سازینهادینه»، 

 هب عینی علم سطح از یتمسؤول بسط درجهت نظری گامی
 به رسیدست آن، در که تکلیفی است؛ شناختی تکلیف سطح

 ایمبن نیروها، رفتاریه تاریخچ یا آشکار هاینشانه اطلاعات،
 .گرددمی قلمداد علم فرض

 دهیفرمان یتمسؤوله دامن گسترش موجب علم، از برداشت این
 جبموبه ولی قطعی، علم فاقد ولو که شودمی افرادی سویبه

 لفمک ها،نقضه زمینپیش یا موجود اطلاعات محیطی، شرایط
ه فرماند رفتار» معیار ،چهارچوب این در .اندبوده اقدام به

 ،شودمی مطرح ذهنی عنصر تحلیل ثقله نقط عنوانبه «معقول
 زا عادی سطح با ایفرمانده مشابه، شرایط در آیا که معنابدین
 واکنش و کردمی بینیپیش را جرم وقوع یت،مسؤول و دقت

 نمود؟می اتخاذ مناسب

 سیاساه ممیز وجه ،«مناسب اقدام در قصور» یعنی سوم، عنصر
 در .ستا کیفری یتمسؤول اشکال سایر از فرماندهی یتمسؤول
 نشیک مثابهبه بلکه حقوقی، آثار واجد تنهانه فعل ترک اینجا،
 طلاعا باوجود که فرماندهی .شودمی تلقی تقصیر واجد و مثبت

 یا توقف جلوگیری، برای لازم اقدام اطلاع، ضرورت یا
 مرتکب است، نداده انجام را صلاحذی مقامات به دهیگزارش
 قابل کیفری یتمسؤول چهارچوب در که است شده رفتاری
 .(Pechackova, 2011) است پیگرد

 رم، اساسنامه در «ضرورت» و «تناسب» واژگان تفسیر
 عی،واق موقعیت تابع را متناسب اقدام بار که است ایگونهبه

 سازدمی فرمانده عملیاتی توان و دسترس در منابع
(Alsharidi, 2016). فرماندهی یتمسؤوله نظری برداشت، این 
 ظیرن حقوقی پذیرانعطاف مفاهیم با تنگاتنگ پیوند در را
 ادهد قرار «عملیاتی مصلحت» و «انجام قابلیت» ،«تناسب»

 .یابندمی سزاییهب اهمیت موردی، تحلیل در که مفاهیمی است؛

 یتلمسؤو» نظریه توسعه در توجه قابل هایپیشینه از یکی
 کیفری دادگاه سوی از صادره تفسیری مقررات ،«فرماندهی

 هایدستورالعمل ویژهبه 1سابق یوگسلاوی برای المللیبین
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 شناسایی ضمن مقررات، این نخست ماده در .است 1999 سال
 ردیدهگ تصریح نظامی،شبه و نظامی فرماندهان حقوقی جایگاه

 دستورات صدور قبال در تنهانه مزبور اشخاص که است
 برای مؤثر تدابیر اتخاذ در قصور جهتبه بلکه مجرمانه،
 خویش، امر تحت مأموران مجرمانه اعمال مجازات یا پیشگیری

 که رویکرد این .(Jia, 2000) داشت خواهند کیفری یتمسؤول
 و مسلحانه مخاصمات بر ناظر عرفی قواعد از متأثر وضوحبه

 رایب محکم مبنایی است، بشردوستانه حقوق بنیادین اصول
 .آورد فراهم رم اساسنامه 28 ماده گیریشکل

 ریکیف دیوان بستر در فرماندهی یتمسؤوله نظریه توسع
 قوقح کلاسیک الگوهای از مفهومی گذار گویای المللی،بین

 ینا در .است ساختاری و نهادی هاییتمسؤول سویبه کیفری
 تعهد منشأ بلکه اجرایی، امتیازی تنهانه قدرت، ،چهارچوب

 هاینظریه برخلاف برداشتی، چنین .شودمی تلقی کیفری
 بر را پاسخگویی از سنگینی بار صرف، فردی تقصیر برمبتنی
 ولی د،اننشده فعلی مرتکب خود ولو که گذاردمی کسانی دوش

 عتممان قدرت واجد گذار،سیاست یا ناظر، گیر،تصمیم مقام در
 تحول، این .(Garraway, 2009: 28) اندبوده جنایت بروز از

 عدالت مفاهیم با فرماندهی یتمسؤوله نظری تلاقی نقطه
 حکمرانی هاینظریه حتی و بشردوستانه حقوق انتقالی،
 تواندمی فرماندهی یتمسؤول میان، این در .است نهمسؤولا

 معیج رفتارهای به پاسخگویی در مؤثر سازوکار تنها عنوانبه
 در ویژهبه نظریه، این .شود تلقی نامتقارن ساختارهای در

 نفوذ شخصی، اقتدار طریق از فرماندهی که مواردی
 نظری یتیظرف است، یافته تحقق مالی وابستگی یا کاریزماتیک

 قوقح سنتی هاینظام که سازدمی فراهم کیفری تعقیب برای
 که تاس اقتضائات همین پرتو در .اندناتوان آنه ارائ از کیفری
 از نگون،او یا لوبانگا مانند مواردی در المللیبین کیفری دیوان

 ردهب بهره فرماندهیه رابط شناسایی در تریمنعطف معیارهای
 کیفری یتمسؤول چهارچوب در نیز را غیررسمی ساختارهای و

 .(Corn, 2015) است ساخته وارد

 نوعی سویبه گرایش دیوان، نوظهوره روی در دیگر، سوی از
 این در .خوردمی چشم به فرماندهان برای ایحرفه یتمسؤول

 به ندیپایب ای،حرفه رفتار بلکه رسمی، جایگاه تنهانه رویکرد،

 زیابیار معیار عنوانبه پیشگیرانه اقدام و نظامی هاینامهآیین
 چنین .(Kolotukha, 2023: 322) اندشده مطرح یتمسؤول

 سطح به حقوقی سطح از را فرماندهی یتمسؤول مفهومی،
 صرفاً یتمسؤول که دهدمی نشان و بخشدمی ارتقا هنجاری

 .دارد اقتدار ایحرفه اخلاق در ریشه بلکه نیست، ساختار تابع
 لکهب سیاست، اجرای مأمور صرفاً نه فرمانده نگاهی، چنین در

 وقحق بنیادین اصول و عملیاتی کارآمدی میان تعادل ضامن
 .شودمی تلقی بشردوستانه

 یکی ،المللیبین کیفری حقوق در فرماندهی یتمسؤوله نظری
 اتجنای ساختاری تعقیب درجهت مفاهیم ترینپیشرفته از

 حسوبم سیاسی و نظامی نخبگان سازی مسؤول و المللیبین
 اییهگروه وضعیت تحلیل در که است رهگذر همین از .شودمی

 لیدیک نقش تواندمی فرماندهی یتمسؤوله نظری واگنر، چون
 ،رسمی ساختارهای فقدان رغمعلی ها،گروه این زیرا ،کند ایفا

 هایهزنجیر و یافتهسازمان هایسیاست عملیاتی، کنترل واجد
 .هستند مؤثر فرماندهی

 رسیبر اوکراین: جنگ در فرماندهی یتمسؤول و واگنر گروه -2
 کیفری انتساب هایزمینه و عملیاتی ساختار

 در واگنر گروه عملیاتی جایگاه و قدرت ساختار -2-1
 فرماندهی یتمسؤول چهارچوب

 تحلیل بدون فرماندهی یتمسؤول واکاوی که است بدیهی
 ازیگرانب قالب در که نظامیشبه نیروهای پویای و عینی ساختار

 کردیروی کنند،می آفرینینقش معاصر مخاصمات در غیردولتی
 ان،می این در .بود خواهد حقوقی تحلیل مبانی ناقض و ناقص
 هایجلوه از یکی عنوانبه «واگنر» به موسوم گروه

 در دولت، حمایت تحت نظامیشبه نیروهای فردمنحصربه
 ارقر نظارتی نهادهای و المللیبین دانانحقوق توجه کانون
 و سازمانی ساختاری، مختصات از صحیح درک .است گرفته

 ینهزم در معتبر استنباط هرگونه لازمه گروه، این کنشگری
 ادهم پرتو در فرماندهی کیفری یتمسؤول اعمال سنجیامکان

 محسوب المللیبین کیفری دیوان رویه و رم اساسنامه 28
 .گرددمی

 مه منظری از خویش، چندلایه و دوگانه ماهیت با واگنر، گروه
 مه و شودمی بندیطبقه خصوصی نظامی هایشرکت زمره در
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 نظامیشبه نیروی یک به را آن که است هاییمؤلفه واجد
 مبدل روسیه فدراسیون دولت امنیتی نهادهای به وابسته

 فقدان باوجود گروه، این .(Rondeaux, 2022: 265) سازدمی
 در نآ ثبت عدم نیز و روسیه داخلی حقوق در رسمی شناسایی

 مناطق در ویژهبه اخیر دهه در مدون، حقوقی شخصیت قالب
 و الیم مرکزی، آفریقای جمهوری لیبی، سوریه، نظیر پرتنش

 تعملیا به اقدام گسترده مقیاسی در اوکراین، خاک در اخیراً
 این تمام در .(Pokalova, 2023: 21) است نموده مسلحانه

 نقش میان مرز که شده ظاهر ایگونهبه واگنر ها،عرصه
 تار و هممب را غیردولتی مستقل اقدامات و روسیه دولت مستقیم

 سازینیابتی» عنوان با حقوقی ادبیات در که ایپدیده سازد؛می
 .شودمی شناخته «1خشونت

 کلاسیک هایسازمان برخلاف واگنر، گروه درونی ساختار
 هایامهنآیین یا منتشرشده رسمی مراتبسلسله فاقد نظامی،
 منابع طریق از اما است، کنترل و فرماندهی حوزه در شفاف

 و شدهافشا اطلاعاتی اسناد جداشده، نیروهای شهادت میدانی،
 آرایش از کلی تصویری تحقیقی، نگاریروزنامه تحقیقات برخی

 یاشخاص ساختار، این رأس در .است ترسیم قابل آن سازمانی
 تهدای نقش ایفای متعدد، شواهد به استناد با که دارند قرار
 برخی اگرچه ،اندداشته عهدهبه را عملیاتی هماهنگی و ردیراهب

 یرسم مقام در گاههیچ ،پریگوژین یوگنی مانند افراد، این از
 نقش ایفای بردلالت متقنی مدارک اما اند،نشده ظاهر نظامی

 طتوس میدانی هایمأموریت دهیسازمان و عملیاتی فرماندهی
 .(Bryjka, 2022: 92) دارد ایشان

 نظام در که است آن اهمیت حائز نکته مفهومی، تحلیل حیث از
 ماًرس متهم، شخص ندارد لزومی المللی،بین کیفری دیوان

 دارد، موضوعیت چهآن .باشد شده منصوب فرمانده عنوانبه
 است عملیات مجری نیروهای بر «مؤثر کنترل» وجود

(Salem Mohammed Omar, 2022: 93). واگنر، مورد در 
 نتأمی ها،مأموریت دهیسازمان رهگذر از میدانی کنترل چنین

 هایسیاست تعیین حتی و میدانی دستوردهی تدارکات،
 اعمال خاص مقامات برخی توسط کلان، سطح در درگیری

 لازم ساختاری عنصر حقوقی، منظر از که امری است؛ شده

                                                           
1- Privatization of Force 

 ع،واق در .سازدمی تأمین را فرماندهی یتمسؤول بررسی برای
 اشکال از استفاده و فرماندهی ساختار عمدی اختفای باوجود

 و کنشگرانه رابطه مبین قوی شواهدی اقتدار، غیررسمی
 جریم نیروهای و گروه این بالادستی لایهمیان مؤثر فرماندهی

 .است موجود نظامی عملیات

 ل،الملبین کیفری حقوق دکترین همچنین و دیوان رویه در
 لحمس نیروهای» مفهوم ذیل توانمی را واگنر نوع از هاییگروه

 ساختار دارای کهآن بر مشروط نمود، تحلیل «2یافتهسازمان
 در امینظ عملیات انجام قابلیت و پایدار عملیاتی توان درونی،
 شواهد .(Marten, 2019: 202) باشند مشخص سطحی
 را یهایویژگی چنین تنهانه واگنر که است آن از حاکی موجود

 انسجام، از سطحی دارای موارد، بسیاری در بلکه داراست،
 برخی از فراتر که است عملیاتی آمادگی و ریزیبرنامه
 :Pokalova, 2023) شودمی محسوب ضعیف ملی هایارتش

 نطباقا برای مناسبی مبنای یافتگی،سازمان از سطح این .(21
 کیفری یتمسؤول معیارهای با داخلی فرماندهی زنجیره

 فرماندهی عناصر که زمانی در ویژهبه آورد،می فراهم فرماندهی
 .برخوردارند امر تحت نیروهای بر کنترل اعمال واقعی قدرت از

 نر،واگ ساختار در فرماندهی یتمسؤول تحلیل در دیگر مسأله
 تنداتمس .است روسیه امنیتی رسمی هایدستگاه با آن ارتباط
 & Giustozzi) غربی مقامات اظهارات ازجمله متعدد،

Lewis, 2024)، سایت  روسیه جمهوریسیر رسمی اعتراف(
)سایت رسانه  امنیتی شدهافشا اسناد ،(2024برنامه روسیه، 

United24 ،2024 :24 ؛ سایت اندیشکدهNew America ،
 یحاک غیردولتی هایسازمان مستقل هایتحلیل و (18: 2024

 ابعمن از مستقیم صورتبه تنهانه واگنر گروه که است آن از
 است، مندبهره روسیه دولت اطلاعاتی و تسلیحاتی لجستیکی،

 یروهاین در حضور پیشینه آن، اصلی اعضای از بسیاری بلکه
 یپوشانهم این .دارند روسیه فدراسیون رسمی ارتش یا ویژه

 یوضعیت سازد؛می مطرح را «دوگانه کنترل» مفهوم ساختاری،
 مشترک فرماندهی تحت عملیاتی نیروهای آن، در که

 در .دارند قرار دولت رسمی نهادهای و غیردولتی ساختارهای
 سیمتق حیث از باید فرماندهی یتمسؤول تحلیل صورت، این

2- Organized Armed Groups 
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 یری،گتصمیم استقلال میزان و عملیاتی اختیار حدود اقتدار،
 .گیرد قرار ارزیابی مورد دقتبه

 دهیفرمان ساختار که داشت توجه نکته این به باید درنهایت،
 الزاماً کلاسیک، هایارتش برخلاف واگنر، چون هاییگروه در

 یان،م این در .نیست رسمی مراتبیسلسله انتصاب برمبتنی
 ،میدانی فرماندهی سازوکارهای عملیاتی، تصمیمات بررسی

 اجرایی سازوکارهای و اجرایی نیروهای با فرماندهان ارتباطات
هب فرماندهی رابطه احراز برای کافی قرائن تواندمی انضباط،

 یتسؤولم بررسی برای بنیادین ایزمینه تحلیل، این .دهد دست
آنبی آورد،می فراهم واگنر ساختار در خاص اشخاص کیفری

 ساختار به اعتراف یا رسمی شناسایی منتظر ضرورتاً که
 بر .مباشی آنان متبوع دولت یا گروه خود توسط مراتبسلسله
 دادرسی سازوکارهای از بسیاری در که مبناست همین

 نعناوی طریق از نه فرماندهان، حقیقی جایگاه المللی،بین
 الگوهای تحلیل و عملیاتی هایداده براساس بلکه رسمی،
 .شودمی استنتاج رفتاری،

 هایبازتاب و اوکراین در واگنر گروه میدانی نقش -2-2
 آن حقوقی

 گروه اوکراین، در جاری مسلحانه مخاصمه جریان در
 رجسته،ب غیردولتی بازیگران از یکی مثابهبه واگنر نظامیشبه

 ظامین عملیات انجام و میدانی تحولات در انکارناپذیر نقشی
 متعدد، شواهد و هاگزارش موجببه که نقشی است؛ داشته
 و بشردوستانه المللبین حقوق ناقض افعال ارتکاب با همراه
 نقش دمستن تحلیل .است بوده کیفری المللبین حقوق قواعد

 هاداده بازخوانی مستلزم مزبور، منازعه چهارچوب در گروه این
 هایرسانه المللی،بین نهادهای سوی از که است شواهدی و

 .اندشده گردآوری بشری حقوق نهادمردم هایسازمان و معتبر

 انجری در واگنر گروه منتشرشده، رسمی هایگزارش برمبنای
 ارتکاب به اوکراین، جنوبی و شرقی نواحی در خود عملیات
 مالاا احت و جنگی جنایت وصف واجد که است شده متهم افعالی
 مصادیق ازجمله .(Lvova, 2022: 248) بشریت علیه جنایت

 قراردادن هدف غیرنظامیان، عامقتل به توانمی افعال، این

                                                           
1- Human Rights Watch 

 و هشکنج از گیریبهره نظامی، ضرورت فاقد مسکونی مناطق
 از استفاده و موقت، هایبازداشتگاه در غیرانسانی رفتار

 ؛(Smyrnov, 2023: 605) نمود اشاره کودک جنگجویان
 مواد مشخصاً رم، اساسنامه در مندرج مواد موجببه که اعمالی

 .گیرد رارق المللیبین کیفری دیوان تعقیب تحت تواندمی ،8 و 7

 طریق از المللی،بین ناظر نهادهای از برخی راستا، این در
 تحلیل و ایماهواره تصاویر میدانی، هایشهادت گردآوری
 به اجتماعی، هایشبکه و هارسانه در منتشرشده ویدئوهای

عفو  )سایت اندپرداخته دستازاین مواردی مندنظام مستندسازی
 در شدهانجام عملیات شده،ثبت موارد ازجمله، (2005الملل، بین

 واگنر هاآن در که است لوهانسک و سولدار باخموت، شهرهای
 ،است متهم غیرتمایزبخش گسترده حملات انجام به تنهانه

 و محاکمهبی میدانی، هایاعدام وجود از شواهدی بلکه
 )سایت خبرگزاری اینترفکس است شده گردآوری نیز خودسرانه
 .(2024اوکراین، 

 حقوق عالی کمیساریای دفتر و 1بشر حقوق باندیده سازمان
 درمانی مراکز به سیستماتیک حملات 2متحد ملل سازمان بشر

 طی را اوکراین کنترل تحت مناطق در امدادی تسهیلات و
وق بان حق)سایت دیده اندکرده مستندسازی جاری هایدرگیری

 هگرو به حملات این مستقیم دادننسبت اگرچه، (2023بشر، 
 ماا است، پیچیده آن عملیات غیرشفاف ماهیت دلیلبه واگنر

 روسیه، به وابسته نیروهای که دهدمی نشان موجود شواهد
 حملات در واگنر، نظیر خصوصی نظامی پیمانکاران ازجمله
 اندداشته نقش امدادی هایایستگاه و هابیمارستان به عمدی

 که اقداماتی ؛(2024سازمان حقوق بشر سازمان ملل، سایت )
 هاییونکنوانس طبق المللیبین بشردوستانه حقوق جدی نقض

 جنگی جنایت مصداق تواندمی و شده محسوب ژنو چهارگانه
 .باشد

 از هاییگزارش تسلیحات، از گیریبهره نحوه منظر از همچنین
 تسلیحات و ایخوشه هایبمب ممنوعه، هایمین از استفاده

 هوابست واحدهای توسط غیرنظامی پرجمعیت مناطق در زاآتش
 سوم لپروتک نقض مصداق صراحتبه که شده منتشر واگنر به

2- OHCHR 
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 اتتسلیح از استفاده منع اسناد سایر و ژنو هایکنوانسیون
 نکته. (Kaźmierczak, 2024: 76) گرددمی تلقی غیرقانونی

 خشن جرایم به محکوم زندانیان از گیریبهره دیگر، مهم
 سازمانسایت ) است گروه این سوی از رزمی نیروی عنوانبه

 پیامدهای تنهانه که قدامی، ا(2024حقوق بشر سازمان ملل، 
 یالگو گیریشکل به بلکه دارد، عمیقی حقوقی و اخلاقی
 فقدان و افراطی خشونت پروایی،بی برمبتنی رفتاری

 در موضوع این .است انجامیده نبرد میدان در پاسخگویی
 شده، منتشر مستقل هایسازمان سوی از که هاییگزارش

 نحوه تا است شده موجب و گرفته قرار اشاره مورد کراتبه
 در اساسی فاکتوری عنوانبه واگنر نیروهای آموزش و گزینش
 .گیرد قرار توجه مورد فرماندهی یتمسؤول تحلیل

 طریق از واگنر اقدامات مستندسازی نیز، ایرسانه سطح در
 صویریت ترسیم به نظامی، گرانتحلیل و تحقیقی خبرنگاران

 است نموده کمک گروه این احتمالی جرایم شدت و دامنه از
 متقاطع تحلیل با هارسانه .(2024سی فارسی، بیسایت بی)

 هایداده و شدهافشا رادیویی مکالمات جغرافیایی، هایداده
 با واردم از بسیاری در واگنر عملیات که اندداده نشان تصویری،

 گرفتهصورت مافوق فرماندهان هدایت تحت و کامل آگاهی
 در واقعیت، این. (2024سایت مؤسسه خدمات سلطنتی، ) است

 هب نسبت فرماندهان آگاهی اثبات و فرماندهی رابطه ارزیابی
 .کندمی ایفا کلیدی نقشی جنایت، ارتکاب

 و هاشهادت از ایمجموعه غیرنظامیان، با رفتار نوع منظر از
 نابودی و «سوخته زمین» سیاست اعمال از نیز هاتحلیل

 ها،نیروگاه مانند حیاتی هایزیرساخت سیستماتیک
 برخ بهداشت مراکز و رسانیآب تأسیسات قطار، هایایستگاه

 از نظر صرف که روندی ؛(Rondeaux, 2022: 266) دهدمی
 ستا حقوقی و انسانی شدید پیامدهای واجد آن، نظامی تحلیل

 ویژهبه، رددگ تحلیل نیز بشریت علیه جنایت قالب در تواندمی و
 سیاست یک چهارچوب در مذکور حملات که شود اثبات اگر

 .اندشده اجرا و طراحی فرماندهان رضایت و بااطلاع یا کلی

                                                           
1- MLC 

 دیوان رویه پرتو در واگنر فرماندهان یتمسؤول سنجش -3
 حقوقی هایظرفیت و هاچالش المللی:بین کیفری

 با واگنر فرماندهان یتمسؤول تطبیقی مقایسه -3-1
 المللیبین کیفری دیوان پیشین هایپرونده

 در و المللیبین کیفری عدالت فزاینده الزامات پرتو در
 در فردی یتمسؤول اعمال سازوکارهای شناسایی چهارچوب

 رماندهانف موقعیت تطبیقی تحلیل المللی،بین جنایات قبال
 منظر زا تنهانه المللی،بین کیفری دیوان رویه با واگنر گروه

 فراهم بستری نیز عمل در بلکه است، اهمیت واجد نظری
 نظام هایکاستی و هاظرفیت آزمودن برای سازدمی

 مسلح بازیگران با مواجهه در کیفری پذیرییتمسؤول
 هایپرونده سوابق به استناد با مقایسه، این .غیردولتی

 28 ماده به مستند که دسته آن ویژهبه دیوان، نزد شدهمطرح
 زیساشفاف راهگشای تواندمی اند،شده تنظیم رم اساسنامه
 قالب در فرماندهی یتمسؤول انتساب برای لازم معیارهای
 .باشد کنونی وضعیت

 28 ادهم اعمال مصادیق بارزترین از یکی ،«بمبا پیرژان» پرونده
 مستقیم و صریح طوربه بارنخستین برای دیوان آن، در که است

 مستقیم مشارکت از نظر صرف را نظامی فرمانده یک یتمسؤول
 افعال مجازات یا پیشگیری عدم دلیلبه جرم، ارتکاب در

 ادرهص رأی در ترژرف تأملی با قرارداد رسیدگی مورد زیردستان،
 توانیم المللی،بین کیفری دیوان نزد بمبا پیرژان پرونده در

 فسیرت و تکوین در بنیادین نقشی واجد رأی این که دریافت
 المللیبین کیفری حقوق در فرماندهی یتمسؤول نظریه ماهیت
 ماده برمبتنی قطعی رأی نخستین صرفاً که روازآن نه است؛

 احراز عملی معیارهای کهآن دلیلبه بلکه است، رم اساسنامه 28
 یطشرا و نظامیشبه - نظامی بستر در را اقتداری یتمسؤول
 تبیین استنادقابل و منقّح نحویبه فرامرزی، عملیات متکثر

 که نماید اثبات شد موفق دادستانی پرونده، این در .نمایدمی
 در 1کنگو آزادی جنبش نیروهای کل فرمانده مقام در ،بمبا

 جنایات ماهیت بر اشراف باوجود مرکزی، آفریقای جمهوری
 اوجودب و غارت و کشتار مند،نظام جنسی تجاوز شامل ارتکابی
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 بیهیتن پیشگیرانه، اقدامات انجام از مؤثر، مداخله عملی امکان
 .(Nedilko, 2021: 104) است ورزیده خودداری انضباطی یا

 مرجع تراز در ایآموزه و استنادی حیث از را مزبور رأی چهآن
 ؤلفهم سه به نسبت دیوان گرایانهتحلیل رویکرد دهد،می قرار

 درخصوص نخست، :است فرماندهی یتمسؤول نظریه اصلی
 فرماندهی فقدان از صرف نظر دیوان ،«مؤثر کنترل» عنصر

 لازقبی ،ایقرینه شواهد به رجوع با ،بمبا مستقیم میدانی
هابج توانایی فرماندهی، انضباطی ساختار ارسالی، هایگزارش

 که سیدر نتیجه این به مستند، دستورات سلسله و نیروها جایی
 است بوده خود امر تحت نیروهای بر مؤثر اقتداری واجد وی

(Ndahinda, 2013: 494)فاقد ظاهر در گرچه که اقتداری ؛ 
 دی،عملکر و ساختاری حیث از اما بود، مستقیم میدانی تجلی
 دربر را مجازات اعمال و عملیات توقف دستور، صدور توان
 مفهوم از دیوان ،«علم» عنصر باب در دوم،؛ گرفتمی

 باید» معیار پذیرش با و رفته فراتر بالفعل علم کلاسیک
 اب ناظر مقام در فرمانده دوش بر را یتمسؤول بار ،«1دانستمی

 اهدادگ راستا، این در .نهاد اطلاعات به معقول دسترسی سطح
 دشهو اظهارات شده،ارسال هایگزارش وسیع حجم به استناد با
 توجه دمع که کرد استدلال میدانی، اطلاعات به بمبا دسترسی و
 علم با معادل کیفری غفلت نوعی هایی،داده چنین به او

 رأی ترتیببدین، (Nedilko, 2021: 110) است مفروض
 رماندهانف شناختی تکلیف سازینهادینه در عطفی نقطه مذکور

 سوم،؛ گرددمی محسوب محیطیه هشداردهند شرایط برابر در
 شکلیبه ،«لازم تدابیر اتخاذ در قصور» عنصر تحلیل در دیوان
 .رداختپ شدهانجام اقدامات کفایت و اثربخشی ارزیابی به بدیع

 تمقاما با نمادین تلفنی هایتماس که کرد تصریح دادگاه
 سازوکارهای فقدان در مبهم، شفاهی دستورهای یا سیاسی
 نوانعبه تواندنمی مستند، انضباطی اقدامات و واقعی اجرایی

 معیار، بلکه ،گردد تلقی فرمانده قانونی تکلیف با متناسب رفتار
 .تاس مشخص انضباطی و بازدارنده آثار با عینی و مؤثر اقدام

 از یسطح سه مدل یک بارنخستین برای دادگاه زمینه، این در
 اقدامات -2؛ شکلی اقدامات -1 داد: ارائه فرماندهی رفتار

 چهارچوب در را سوم گروه فقطو  مؤثر اقدامات -3؛ غیرکافی

                                                           
1- Should Have Known 

 :Nedilko, 2021) دانست استنادقابل پیشگیری معیارهای

113). 

 ایآموزه حاوی بمبا قضیه در صادره رأی تطبیقی، منظر از
 یغیررسم هایگروه فرماندهان وضعیت تحلیل برای کلیدی

 بانتصا فقدان ادعای که مواردی در ویژهبه ،است واگنر نظیر
 در .شودمی مطرح کنترلی ابزارهای در محدودیت یا رسمی
 غیاب در تواندمی مؤثر فرماندهی که داد نشان دادگاه واقع،
 هاییتواقع براساس صرفاً کلاسیک، ساختار یا انتصاب اسناد

 ،رددگ احراز عملی نفوذ قدرت و انیسازم رفتار الگوهای میدانی،
 در اقدام، در قصور و مفروض علم بر ناظر معیارهای علاوه،به

 فاقد ارهایساخت در حتی که یافتند توسعه ایگونهبه بمبا پرونده
 راهمف فرماندهان به یتمسؤول انتساب امکان رسمی، شفافیت

 ششیپو در فرماندهانش که واگنر وضعیت با ،مسأله این .گردد
 رماندهیف ساختار و پنهان لجستیکی منابع غیررسمی، نفوذ از

 بمبا أیر بنابراین، .دارد تام هایشباهت دارند، فعالیت غیردولتی
 این رد موردبحث شرایط با مستقیم تطبیق و انطباق قابلیت
 .داراست را مقاله

 بوسنیایی، نظامی فرمانده ،«آدام دوکو» پرونده در همچنین
 بر تأکید با 2سابق یوگسلاوی برای المللیبین کیفری دیوان

 امر، تحت نیروهای بر فرمانده «مؤثر کنترل» ضرورت
 قرار ارزیابی مورد سربرنیتسا کشتار قبال در را وی یتمسؤول

 حضور عدم برمبنی آدام ادعای باوجود پرونده، این در .داد
 زجملها موجود، شواهد به استناد با دادگاه نبرد، میدان در مستقیم

 او هک رسید نتیجه این به فرماندهی، ساختار و صادره دستورات
 هک داشته قرار موضعی در بلکه بوده، آگاه رخدادها از تنهانه

 ندک مجازات را آن عاملان یا متوقف را جرایم وقوع توانستهمی
(Czeszejko-Sochacka, 2023). 

 که است نآ بنیادین پرسش واگنر، وضعیت تطبیقی ارزیابی در
 ظیرن هاییویژگی با فرماندهی روابط گروه، این ساختار در آیا

 به سبتن بازدارندگی توان و اطلاعاتی تسلط عملیاتی، کنترل
 باشد، بتمث پاسخ اگر .خیر یا است گرفتهشکل زیردستان افعال
 .یابدیم مشروعیت آدام و بمبا نظیر هاییپرونده با مقایسه آنگاه

2- ICTY 
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 عملیات با مرتبط اسناد ویژهبه موجود، هایداده از بسیاری
هب ولو نظمی، چنین وجود از حاکی لوهانسک، حومه و باخموت

 یریگشکل .است واگنر عملکرد چهارچوب در غیررسمی، شکل
 هماهنگ اقدامات و انضباطی هایرویه وجود دستورات، زنجیره

 مراتبسلسله» نوعی وجود مؤید جغرافیایی، گسترده سطح در
 تواندمی دیوان، رویه موجببه که است گروه درون در «مؤثر

 .گردد تلقی فرماندهی یتمسؤول احراز برای مبنایی

 هایگاهداد و المللیبین کیفری دیوان رویه در که دیگر نکته
 یا «علم» عنصر گرفته، قرار توجه مورد المللیبین کیفری
 رایمج ارتکاب به نسبت فرمانده آیا کهاین یعنی ،است آگاهی

 لمع این به موجود شرایط براساس بایستمی یا داشته علم
 کتهن این به دیوان ،«آفووی ایزایاس» پرونده در .یافتمی دست
 وانندتنمی فرماندهان جنگی، شرایط در که داشت ایویژه توجه
 د،کنن خالی شانه یتمسؤول بار از اطلاع، عدم ادعای با صرفاً
 آنان جرم، ارتکاب از عینی هاینشانه وجود درصورت بلکه

 Salem) هستند پیشگیرانه اقدام و پیگیری به مکلف

Mohammed Omar, 2022: 783). تحلیل در اصل، این 
 صویری،ت مستندات چراکه ،دارد مستقیم کاربرد نیز واگنر پرونده

 وجود از متعدد، اطلاعاتی هایتحلیل و میدانی هایشهادت
 نرواگ نیروهای توسط جرایم ارتکاب از انکار غیرقابل شواهد

 هب دسترسی عدم یا جهل ادعای امکان که امری دارند؛ حکایت
 با عالی، و میانی فرماندهی سطوح در کم دست را اطلاعات

 ایرمیاس» پرونده راستا، همین در .سازدمی مواجه جدی تردید
 برای را مهمی معیارهای سیرالئون، ویژه دیوان در «هارون

 ارائه «مجازات یا پیشگیری برای معقول اقدامات» سنجش
 موظف فرمانده که نمود تأکید دادگاه پرونده، آن در .دهدمی

 یرتأث و عینیت که کند اتخاذ مؤثری و مشخص اقدامات است
 راتدستو صدور یا نارضایتی ابراز صرف باشد؛ داشته واقعی

 اگر مبنا، این بر .(Dittrich, 2014: 86) نیست کافی شفاهی
 مؤثر واکنش جنایات تسلسل و تکرار برابر در واگنر فرماندهان

 باشند، ردهک بسنده اثربی یا نمادین هایاعلام به صرفاً و نداشته
 یتمسؤول قالب در «وظیفهانجام در قصور» عنصر تحقق امکان

 .شد خواهد مطرح جدی شکلبه فرماندهی،

 باتاث اگر دارند، غیررسمی ماهیت که واگنر مانند هاییگروه در
 ارتباطی، سازوکارهای طریق از فرماندهان که گردد

 از جزء، فرماندهان با روزمره تعاملات یا میدانی هایگزارش
 این اند،یافته اطلاع خود نیروهای رفتار و عملیات جزئیات
 یواند رویه در همچنین .گرددمی یتمسؤول اثبات مبنای آگاهی

(Gaskins, 2022)، نحویبه چهچنان ساختارهایی چنین 
 یا دشون حقیقت به دستیابی از مانع که باشند شده طراحی

 ایقرینه منزلهبه کنند، مخدوش هدفمند طوربه را اطلاعات
 .شوندمی تفسیر فرمانده علیه

 و ماهیت» عنصر به باید همچنین تطبیقی، تحلیل این در
 انندم هاییپرونده در .نمود توجه نیز «ارتکابی جرایم گستره

 الگوی یک سامانمند تکرار ،«اوتار» و «مباروما کالیکسته»
 یتمسؤول احراز در مضاعف ارزشی واجد بار،جنایت رفتاری

 ؤثرم مداخله عدم و هانقض استمرار زیرا ،شد دانسته فرماندهان
 رد غیرمستقیم مشارکت و ضمنی رضایت نوعی فرمانده،
 International Committee of the) شودمی تلقی جنایات

Red Cross, 2022). رواگن نیروهای رفتار در الگو این مشابه 
 تواندمی گردد، همراه کافی شواهد و اسناد با چهچنان نیز،
 تیمسؤول تحلیل در فرماندهی رضایت از اینشانه عنوانبه

 .گیرد قرار استناد مورد

 در خصوصاً دیوان، رویه در که داشت توجه باید همچنین
 از هادادگاه غیررسمی، یا شورشی هایگروه به مربوط قضایای
 بهره فرماندهی رابطه احراز در بیشتری تفسیری انعطاف

 بمراتسلسله یا رسمی ساختار نبود در کهطوریبه ،اندبرده
 یا یلجستیک وابستگی روانی، نفوذ قدرت، واقعی روابط مدون،

 از ایقرینه دلایل عنوانبه توانندمی رفتاری، تبعیت و مالی
 .(Kolotukha, 2023: 42) شوند تلقی فرماندهی رابطه وجود
 در نظامیشبه هایگروه به مربوط قضایای در رویکرد این

 «لوبانگا توماس» مورد در ازجمله کنگو، دموکراتیک جمهوری
 رسمی، مراتبسلسله غیاب در حتی ،دادگاه که بود مشهود

 ینیروها بر او کنترل میزان و فرمانده عملی رفتاره واسطبه
 :Drumbl, 2012) دکر احراز را فرماندهی رابطه سرباز، کودک

114). 
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 یتمسؤول اعمال در اجرایی و نظری هایچالش -3-2
 مسلح غیررسمی ساختارهای بر فرماندهی

 اعمال در عملی و نظری هایچالش ترینمهم از یکی
 زمینه در خصوصاً المللی،بین کیفری یتمسؤول سازوکارهای

 به یتمسؤول این انتساب مسأله ،«فرماندهی یتمسؤول» نظریه
 برمتکی و رسمی شناسایی فاقد غیردولتی، ساختارهای
 راستا، همین در .است سیال گاه و پذیرانعطاف ساختارهای

 هایگروه فرماندهان تعقیب هایپیچیدگی و موانع تحلیل
 ابیارزی به سازدمی ناگزیر را ما واگنر، همچون غیررسمی مسلح

 کیفری عدالت تحقق مسیر در که بپردازیم هاییچالش تطبیقی
 .دارند وجود ساختاری و اجرایی مفهومی، منظر از المللیبین

 میرس شناسایی عدم از ناشی هایدشواری سطح، نخستین در
 یا ملی حقوقی هاینظام به ایشان الحاق عدم و هاگروه این
 مراجع صلاحیت تعیین در جدی معضلاتی المللی،بین
 رغمعلی واگنر، نظیر هاییگروه .نمایدمی ایجاد المللیبین

 فاقد گسترده، عملیات و دهیسازمان تجهیزات، از برخورداری
 ،هستند المللیبین نظام در مشخص حقوقی وضعیت

 میترس به را ایشان صراحتبه متبوعشان دولت نه کهنحویبه
 ذیل شورشی هایگروه چهارچوب در نه و شناسدمی

 مینه .گیرندمی قرار ژنو هایکنوانسیون الحاقی هایپروتکل
 رسمی، فرماندهی چون مفاهیمی اعمال امکان شناسایی، عدم

 واجهم جدی هایابهام با را دستور انتساب و ساختاری یتمسؤول
 .سازدمی

 ازاحر فرماندهی، یتمسؤول تحقق الزامات از یکی خاص، طوربه
 تاس امر تحت نیروهای و فرمانده میان «مؤثر کنترل» رابطه

(Tsagourias, 2010: 39). این رسمی، نظامی هاینظام در 
 ماندهیفر ساختار و حقوقی مراتبسلسله براساس معمولاا رابطه
 همچون غیررسمی، ساختارهای در اما است، اثبات قابل مدون
 ،شودمی مواجه مفهومی مشکلات با رابطه این شناسایی واگنر،

 طریق از نه است ممکن فرماندهی مراتبسلسله زیرا
 نفوذ شخصی، روابط طریق از بلکه مدون، هایدستورالعمل
 گرفتهلشک اجبار و ترس حتی یا مالی وابستگی کاریزماتیک،

 روندهپ همچون مواردی در المللیبین کیفری دیوان رویه .باشد
 هایگروه در که داشته اذعان صراحتبه «انگوان» یا «لوبانگا»

 نجایگزی تواندمی قدرت غیررسمی روابط غیردولتی، مسلح
 Van Der) شود تلقی کلاسیک مراتبسلسله برای مناسبی

Wilt & Nybondas, 2021: 327)آن اثبات حال، این با ؛ 
 یرقابلغ گاه و پیچیده مدارکی ارائه مستلزم دادرسی، فرایند در

 .است دسترسی

 یتشفاف فقدان ها،چالش ترینمهم از یکی نیز، اجرایی بعد در
 هیفرماند زنجیره گیری،تصمیم ساختارهای مورد در اطلاعاتی

 ندمان هاییگروه .هاستگروه این لجستیکی و مالی منابع و
 زا گیریبهره محرمانه، اطلاعاتی ساختارهای به اتکا با واگنر

 روابط و پوششی هایشرکت از استفاده مستعار، اسامی
 و ادله گردآوری فرایند عملاا حکومتی، نهادهای با غیررسمی
 هب را بارجنایت تصمیمات اتخاذ در مدخلذی افراد شناسایی

 برای .(2024کت، )سایت بلینگ اندساخته بدل بزرگ مانعی
 از کیی سوی از جنگی جرایم ارتکاب دستور صدور اثبات مثال،

 یا مکتوب سند هیچ که شرایطی در واگنر، میدانی فرماندهان
 در تتعاملا تمام و ندارد وجود ایشدهثبت الکترونیکی ارتباط
 بر یمتک صرفاً گیرد،می انجام میدانی و شفاهی روابط بستر

 چیزی بود؛ خواهد استنباطی قرائن و زمانغیرهم هایشهادت
 برای زملا کفایت المللی،بین کیفری دادرسی آیین منظر از که

 .ندارد را قضایی یقین احراز

 هاییگروه قبال در کیفری یتمسؤول پیگیری آن، بر افزون
 نیز یالمللبین سطح در سیاسی هایتراشیمانع با واگنر، چون

 در ها،گروه این عملکرد که است آن واقعیت .است مواجه
 با علنی حتی یا پنهان پیوندهای واجد موارد، بسیاری

 اندیو قضایی صلاحیت از خود یا که هاییدولت هاست؛دولت
 و یبتعق روند در اقتصادی و دیپلماتیک ابزارهای با یا اندخارج

 وابستگی واگنر، خاص مورد در .کنندمی ایجاد اختلال مجازات
 شده ببس روسیه، فدراسیون امنیتی و نظامی ساختار به ضمنی

 نای عملکرد با مواجهه در المللی،بین نهادهای از بسیاری تا
 اجرا و صلاحیت حوزه در ایگسترده هایمحدودیت با گروه،
 عنوانبه روسیه، دولت .(De Melo, 2023: 54) شوند مواجه

 یواند صلاحیت تنهانه رم، اساسنامه به غیروابسته عضو یک
نومد  سایت)وب شناسدنمی رسمیت به را المللیبین کیفری

 همکاری با صراحتاً متعدد، موارد در بلکه ،(2024کپیتالیست، 
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 واگنر جرایم مستندسازی درخصوص المللیبین نهادهای
 امر، این. (2024)سایت نظر حقوقی،  است ورزیده مخالفت

 سازد،می مواجه عملی بستبن با را فرماندهان کیفری تعقیب
 پذیرش طریق از یا 1تکمیلی صلاحیت قالب در کهآن مگر

 .شود فراهم تعقیب امکان 2موقت صلاحیت

 اپذیرینتفکیک افزاید،می موضوع پیچیدگی بر که اینکته
 گرایانهجمع منطق از غیررسمی هایگروه در افراد یتمسؤول

 فرماندهان متعارف، نظامی هاینظام در .است آنان عملیات
 این اجرای در نیروها و هستند دستورات صدور مسؤول

 فتارر نظامی،شبه ساختارهای در اما ،کنندمی تبعیت دستورات
 گفرهن بستر در خودانگیخته، الگوهای براساس گاه نیروها

 لشک گروهیدرون هایرقابت برمبنای حتی یا حاکم خشونت
 ردستو میان تمایزبنابراین  ،(Osukhovskyi, 2022) گیردمی

 اتاختیار حدود تعیین و علیت رابطه تحلیل فردی، کنش و
 ییقضا رویه که است تریعمیق بررسی مستلزم فرماندهان،

 خصوص این در منسجم مفهومی مدل ارائه به موفق هنوز نیز
 .است نشده

 در افراد اقامت و تابعیت درخصوص شفافیت عدم همچنین
 یا استرداد جلب، حکم صدور فرایند نظامی،شبه هایگروه

 یاریبس .سازدمی روروبه مشکل با را سرزمینی صلاحیت اعمال
 مناطقی در یا دارند مضاعف هایتابعیت واگنر، فرماندهان از

 با وستغیرد هایدولت نفوذ یا سلطه تحت که کنندمی فعالیت
 برخی الحاق عدم کنار در وضعیت، این .دارد قرار دیوان نظام

 قالانت یا قضایی احکام اجرای امکان رم، اساسنامه به کشورها
 مشابه، موارد در .سازدمی ناممکن عملاا را دیوان به متهمان

 هب وابسته هایگروه یا الرباط جیش فرماندهان تعقیب نظیر
 ات شد موجب و یافت بروز مشکلات همین نیز سودان، دولت
 دیگر از .دبمان باقی تعلیق از ایهاله در قضایی رسیدگی فرایند
 هایگروه بر فرماندهی یتمسؤول اعمال در بنیادین موانع

 حقوق در .است «سیستماتیک نقض» مفهوم غیررسمی،
 رمانده،ف یک به یتمسؤول انتساب برای کیفری، المللبین

 لکهب کند،نمی کفایت مجرمانه فعل چند یا یک وقوع صرف

                                                           
1- Complementarity 

2- Ad Hoc Jurisdiction 

 لی،ک سیاست یک چهارچوب در رفتارها این که گردد اثبات باید
 اندداده رخ یافتهسازمان دستورالعمل یا تکرارشونده الگوی

(Salem Mohammed Omar, 2022) .ساختارهای در 
 تنوع،م محلی هایوابستگی با یا نهادی انسجام فاقد پراکنده،

 عالاف زیرا ،است غیرممکن گاه و دشوار الگویی چنین اثبات
 بدون و خاص شرایط در منفرد، طوربه است ممکن ارتکابی

 .باشد شده انجام عالی فرماندهان با هماهنگی

 ایهقابلیت به نسبت نیز توجهی قابل انتقادات نظری، بعد در
 هایگروه قبال در فرماندهی یتمسؤول نظریه تئوریک

 یتاک» ازجمله نظران،صاحب برخی .است شده مطرح غیردولتی
 یتمسؤول نظریه که معتقدند «جیمز فورست» و «مالن

 نظامی ساختارهای درباره سنتی مفروضات برمبتنی فرماندهی،
 دچار غیرمتعارف، ساختارهای با مواجهه در و است کلاسیک
 ابزارهای گران،تحلیل این زعمبه .شودمی مفهومی فروپاشی
 مفهوم یا« 3مشترک بارجنایت مشارکت» نظریه نظیر جایگزین

 بسترها این در است ممکن «جنایت ارتکاب به تحریک»
 .(Robinson, 2017: 665) کند عمل مؤثرتر

 مللیالبین کیفری دیوان صلاحیت اعمال امکان بررسی -3-3
 واگنر فرماندهان تعقیب در
 واندی صلاحیت اعمال قابلیت بر ناظر هایتحلیل چهارچوب در

 حمسل هایگروه فرماندهان به نسبت المللیبین کیفری
 بررسی گفت توانمی واگنر، گروه ویژهبه غیردولتی،

 هس زمانهم ارزیابی مستلزم افراد، این پیگرد سنجیامکان
 موضوعی، صلاحیت ثغور و حدود نخست، است: اساسی محور

 یا جایگزین سازوکارهای دوم، دیوان؛ سرزمینی و شخصی
 سنجش سوم، المللی؛بین یا ملی سطح در قضایی مکمل

 رد صلاحیت این اعمال برای ساختاری و سیاسی هایظرفیت
 هک اوکراین جنگ وضعیت در .فعلی المللبین نظام بافتار

 لهازجم ،رم اساسنامه به غیروابسته هایقدرت حضوره واسطبه
 حلیلت این شده، چندلایه هایپیچیدگی وارد روسیه، فدراسیون

 .نمایدمی برانگیزچالش حال عین در و ضروری ازپیشبیش

3- JCE 
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 رایدا رم، اساسنامه مفاد موجببه المللیبین کیفری دیوان
 )جنایات انهگسه المللیبین جنایات ارتکاب به نسبت صلاحیت

 تجاوز جنایت نیز و زدایی(نسل و بشریت علیه جنایت جنگی،
 اصل، صورتبه صلاحیت، این .است خاص( شروط و قید )با

 صلاحیت پذیرش یا رم اساسنامه در هادولت عضویت برمتکی
 است (3)12 ماده وفق موردی هایاعلامیه طریق از دیوان

(Kovács, 2022: 9/183). روسیه فدراسیون کهآن به باتوجه 
 )اوکراین ندارند رم اساسنامه در کامل عضویت اوکراین و

 :Smyrnov, 2022) نکرده( تصویب ولی ،امضا را اساسنامه

 خاک در وقایع به نسبت دیوان صلاحیت اعمال امکان ،(92
 صلاحیت پذیرش هایاعلامیه به محدود اول نگاه در اوکراین

 .است

 با ،2015 و 2014 هایسال در ازجمله نوبت، دو در اوکراین
 هب نسبت را دیوان صلاحیت رم، اساسنامه (3)12 ماده به استناد
 هک هااعلامیه این .است پذیرفته خود خاک در ارتکابی جرایم

 املش اند،شده ارائه دیوان دبیرخانه به اوکراین دولت سوی از
 باسدون در مسلحانه مناقشات و کریمه اشغال با مرتبط وقایع

 گیری،در بستر همان بر بعدی وقایع شمول به باتوجه و هستند
 2014 سال از ارتکابی جرایم بررسی به نسبت دیوان صلاحیت

 صلاحیت حیث از بنابراین ،سازدمی فراهم را حال زمان تا
 هب تواندمی دیوان روسیه، عضویت از صرف نظر و سرزمینی

 نیروهای توسط ازجمله اوکراین، خاک در ارتکابی جرایم
 فعل کهآن بر مشروط، نماید رسیدگی دولت، به غیروابسته
 که باشد گرفته صورت دولتی ضرر به یا قلمرو در مجرمانه،
 یشخص صلاحیت حیث از .است پذیرفته را دیوان صلاحیت

 ضوع که کشورهایی اتباع پیگرد برای مطلقی منع هیچ نیز
 ایهپرونده در ویژهبه موجود، رویه .ندارد وجود ،نیستند دیوان
 )پرونده لیبی یا عمرالبشیر( )پرونده سودان با مرتبط
 بتنس تواندمی دیوان که است آن مؤید قذافی(، الاسلامسیف

 کهتیدرصور نیستند، اساسنامه عضو که کشورهایی اتباع به
 اعمال شود، احراز موضوعی یا مکانی صلاحیت شرایط

 راستا، این در .(Ronen, 2019: 23/108) نماید صلاحیت
 خاک در واگنر فرماندهان یا اعضا به منتسب جرایم چهچنان

                                                           
1- Red Notices 
2- Ad Hoc Tribunals 

 داشته اوکراینی تابعیت آن قربانیان یا باشد شده واقع اوکراین
 ایشان به نسبت شخصی حیث از صلاحیت اعمال امکان باشند،
 داشته تابعیتیبی حتی یا روسیه تابعیت کهآن ولو است، متصور
 .باشند

 در یواند صلاحیت سازیعملیاتی چگونگی تر،پیچیده نکته
 تابعیت یا اقامت محل دولت سوی از مؤثر همکاری غیاب

 رد ویژهبه پیشین، هایپرونده در که گونههمان .است متهمان
 دانفق شد، مشاهده لیبیایی یا سودانی مقامات برخی قبال

 اجرای توقف حتی یا وقفه ایجاد موجب ها،دولت همکاری
 مورد در .(Jones, 2016: 202) است گردیده دیوان احکام

 شانای امنیتی - سیاسی وابستگی به باتوجه واگنر، فرماندهان
 که ودشمی بینیپیش روسیه، فدراسیون در قدرت ساختار به

 زمینه در روسیه دولت سوی از داوطلبانه همکاری نوع هیچ
 راداف این اختفای محل شناسایی حتی یا تحویل بازداشت،

 نجایگزی سازوکارهای به توسل لزوم امر، این .نپذیرد صورت
 صدور ثالث، هایدولت ظرفیت از استفاده ازجمله اجرایی،

 پلیس همکاری از گیریبهره و 1المللیبین جلب دستورهای
 یز،ن سازوکارها این موفقیت گرچه، سازدمی مطرح را المللبین
 .است مواجه تردید با کنونی، متشنج سیاسی شرایط در

 یا 2یاختصاص هایدادگاه ایجاد نظیر پیشنهاداتی راستا، این در
 مورد در چهآن مشابه اند؛شده مطرح نیز 3ترکیبی هایدادگاه

ت نظر )سای گرفت انجام سیرالئون یا رواندا، سابق، یوگسلاوی
 میان توافق مستلزم هادادگاه این هرچند ،(2024حقوقی، 
 توانندمی اما هستند، ربطذی دولت و المللیبین نهادهای
 نقش دیوان، سوی از صلاحیت اعمال امکان عدم درصورت
 رایب اختصاصی دادگاه تشکیل .کنند ایفا مؤثری جایگزین

 ایی،اروپ نهادهای مشارکت با ویژهبه اوکراین، در جنگی جنایات
 مسیرهای از یکی اروپا، شورای یا اروپا اتحادیه ازجمله

 Del Monte) است حقوقی و دیپلماتیک محافل در موردبحث

& Luyten, 2023). اندتومی رسیدگی صلاحیت الگو، این در 
 متهمان و گردد تعریف دیوان صلاحیت مکمل یا عرضهم

3- Hybrid Courts 
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 آن رد نگیرند، قرار تعقیب تحت دیوان سوی از کهدرصورتی
 .گیرند قرار پیگرد مورد چهارچوب

 حیتصلا اصل برمبنای ملی هایدادگاه به توسل دیگر، مسیر
 قوانین موجببه کشورها، برخی که معنابدین ،است 1جهانی
 از فارغ ار المللیبین جنایات مرتکبان پیگرد امکان خود، داخلی
 یموفق هاینمونه .اندکرده فراهم جرم ارتکاب محل یا تابعیت

 دهلن سوئد، آلمان، نظیر کشورهای در صلاحیت این اعمال از
 است شده دیده رواندا و سوریه جنایات درخصوص بلژیک و
(Maqsood, 2021). ابیارتک جرایم به نسبت کافی مدارک گر 

 مروقل در افراد این و باشد داشته وجود واگنر فرماندهان توسط
 ضاییق تعقیب احتمالاا شوند، بازداشت و شناسایی کشورها این
 حال، این با .بود خواهد انجامقابل هانظام این چهارچوب در

 و داخلی امنیت دیپلماتیک، روابط ازجمله سیاسی، موانع
 ،فراسرزمینی کیفری صلاحیت مورد در قانونی هایمحدودیت

 .است ساخته پرچالش را مسیر این همواره

 صلاحیت بودنتکمیلی اصل که داشت توجه باید حال، عین در
 امکان دیوان، نظام بنیادین اصول از یکی عنوانبه 2دیوان
 داخلی مراجع که دهدمی درصورتی تنها را صلاحیت اعمال

 ,Adigun) باشند پرونده به واقعی رسیدگی توان یا اراده فاقد

 ایاراده تنهانه روسیه، داخلی نظام در که آنجا از .(92 :2021
 اغلب در کشور این قضایی رویه بلکه ندارد، وجود رسیدگی برای

 رواگن اقدامات درخصوص کیفری تحقیقات آغاز از حتی موارد،
 مورد در .است محرز دولت اراده عدم شرط ورزیده، امتناع

 اما ،است موجود تعقیب برای سیاسی اراده گرچه نیز، اوکراین
 کشور، ینا امنیتی شرایط و متهمان به دسترسی فنی، توانمندی

 صلاحیت اعمال شروط ترتیببدین اندمحدودکننده شدتبه
 حد ات خاص، مورد این در المللیبین کیفری دیوان تکمیلی
 .است فراهم زیادی

 شماره قانون تصویب اوکراین، دولت داخلی حقوق منظر از
2689-IX اوکراین قوانین از برخی اصلاح قانون» به موسوم 

 و کیفری المللبین حقوق هنجارهای اجرای درخصوص
 تقویت در عطفی نقطه ،2021 مه 20 تاریخ در «بشردوستانه

                                                           
1 universal jurisdiction 

 نایاتج مرتکبان تعقیب جهت ملی کیفری صلاحیت مبانی
 ساختار انطباق هدف با قانون، این .آیدمی شماربه المللیبین

 مفاد ژهویبه المللی،بین آورالزام هنجارهای با اوکراین تقنینی
 داخلی کیفری مقررات تکمیل و اصلاح به رم، اساسنامه
 مفاهیم از منسجم ایمجموعه بار،نخستین برای و پرداخت

 یتسؤولم زدایی،نسل بشریت، علیه جنایت جنگی، جنایات نظیر
 ریکیف حقوق در را فرماندهی یتمسؤول و فعل ترک از ناشی

 .(Cheban, 2022) ساخت نهادینه اوکراین

 مفاهیم پذیرش نمادین جنبه از فراتر قانون، این اهمیت
 داخلی هایمکانیزم سازیپیاده برای آن ظرفیت در المللی،بین

 رد حاضر غیردولتیِ کنشگران قبال در کیفری تعقیب
 تحلیل قابل واگنر، نظیر هاییگروه ازجمله مسلحانه، مخاصمات

 اوکراین، کیفری قانون 1-427 جدید ماده کهآن ویژهبه ،است
 فرماندهان صراحتبه رم، اساسنامه 28 ماده از الگوبرداری با

 سبتن مؤثر کنترل موقعیت در که را غیرنظامی حتی و نظامی
 ی،پیشگیر در قصور درصورت دارند، قرار امر تحت نیروهای به

 لمسؤو ارتکابی، جنایات به نسبت دهیگزارش یا سرکوب
 عزم مؤید تقنینی، گام این .(Clark, 2023) داندمی کیفری
 نوانعبه ملی صلاحیت از گیریبهره برای اوکراین دولت جدی

 سترب در ویژهبه المللی،بین کیفری دیوان صلاحیت مکمل
 .است جاری مسلحانه مخاصمه

 روهگ فرماندهان تعقیب و پیگیری امکان قانون، این تصویب
 در حتی را، اوکراین داخلی قضایی نظام چهارچوب در واگنر
 اجرایی صلاحیت اعمال امکان عدم یا دیوان عملی رویه غیاب

 با اوکراین .است ساخته فراهم مستقل صورتبه آن،
 اسخیپ ملی، قانون سطح در فرماندهی یتمسؤول سازینهادینه
 رب افزون .است داده غیررسمی فرماندهی هایچالش به عملی
 یتدریج گذار از اینشانه توانمی را قانون این تصویب این،
 فردی یتمسؤول سنتی هایمدل از ملی کیفری هاینظام

 ،آن در که مدلی دانست؛ اقتداری و ساختاری هایمدل سویبه
 ارکردک قالب در بلکه رسمی، عنوان مثابهبه صرفاً نه فرماندهی

 در .دشومی تحلیل مؤثر نفوذ و عملی مراتبسلسله رفتاری،
 انفقد در حتی ،واگنر گروه فرماندهان رویکردی، چنین پرتو

2 principle of complementarity 



 1404  پاییز ،سوم، شماره سومدوره ، المللبینجزای  حقوق/ فصلنامه 51 

 

 معل میدانی، کنترل اثبات درصورت انتصاب رسمی مدارک
 .یرندگ قرار پیگرد مشمول توانندمی اقدام، در قصور و مفروض،

 گیرینتیجه

 و هاریهنظ تکوین المللی،بین کیفری حقوق نوین منظومه در
 با مواجهه در همواره فردی پذیرییتمسؤول سازوکارهای

 که ودهب همراه بنیادینی هایپرسش با نوظهور، میدانی واقعیات
 نگیزبراچالش نیز عملی اجرای در بلکه نظری، سطح در تنهانه

 هایساختار در فرماندهی یتمسؤول تحلیل مسأله .اندشده ظاهر
 ،واگنر گروه چون ایپیچیده مصادیق در ویژهبه غیردولتی،

 برای محکی بلکه است، اهمیت حائز مفهومی لحاظبه تنهانه
 با وردبرخ در المللیبین کیفری عدالت نظام ظرفیت سنجش
 .رودمی شماربه نظامی قدرت غیرسنتی الگوهای

 نشان تطبیقی تحلیل طریق از حاضر پژوهش هاییافته
 یک رسمی قالب فقدان رغمعلی واگنر، گروه که دهندمی

 تاطاع و عملیاتی انسجام سازمانی، ساختار در نظامی، نیروی
 معیارهای با که دارد هاییویژگی مافوق، دستورات از نیروها
 الگوهای وجود .اندانطباق قابل فرماندهی یتمسؤول سنتی

 یتوانای و عملیات بر نظارت دستورات، صدور رد تکرارشونده
 نظم نوعی از حکایت بالاتر، سطوح سوی از نظم اعمال

 اساس، این بر .دارد رسمی اسناد غیاب در حتی فرماندهی،
 ددارن قرار موضعی در واگنر ساختار در کلیدی هایچهره برخی

 رم اساسنامه 28 ماده تحت یتمسؤول اعمال مشمول که
 و میدانی قوی شواهد که مواردی در ویژهبه ،بود خواهند

 ندابوده آگاه جنایات وقوع از افراد این دهدمی نشان اطلاعاتی
 ای پیشگیری جهتدر اقدامی هیچ مؤثر، مداخله مکانا باوجود و

 .اندنداده انجام مرتکبان مجازات

 ظیرن ساختارهایی برابر در یتمسؤول نوع این اعمال حال، این با
 همواج اجرایی و سیاسی حقوقی، هایدشواری با عمل در واگنر،
 ولتد امنیتی نهادهای با گروه این فعال اما ،پنهان پیوند .است

 ساخته مبهم را غیردولتی و دولتی بازیگران میان تمایز روسیه،
 رووبهر جدی موانع با را المللیبین کیفری دیوان صلاحیت و

 و روسیه سوی از دیوان شناسایی عدم آن، بر افزون .سازدمی
 تقریباً را دادرسی روند اجرای قضایی، همکاری از آن امتناع

 صلاحیت چون ابزارهایی به توسل با مگر ،سازدمی ناممکن

 نینهمچ ثالث. هایدولت ظرفیت یا ترکیبی هایدادگاه جهانی،
 ردپای فاقد عمدتاً که است ایگونهبه واگنر ساختار طراحی
 هایلتحلی قرائن، پایه بر تنها فرماندهی اثبات و است رسمی
 ایجاب ضرورت این .است پذیرامکان محورداده و رفتاری

 اویرتص تحلیل شامل مستندسازی نوین هایروش که کندمی
 .یابند توسعه میدانی هایداده انطباق و مالی رصد ای،ماهواره

 نظریه مفهومی تحول ضرورت پژوهش این نظری، سطح در
 ونچ مفاهیمی .سازدمی برجسته را فرماندهی یتمسؤول سنتی

 «تهیافسازمان فعل ترک» و «ساختاری علم» ،«عملیاتی اقتدار»
 همچنین .شوند افزوده المللیبین کیفری حقوق ادبیات به باید

 فتاری،ر نفوذ واقعی، کارکرد بستر در باید فرماندهی یتمسؤول
 روابط صرفاً نه شود، تحلیل محور تصمیم هایموقعیت و

 .مراتبیسلسله

 ارزیابی برای که دهدمی پیشنهاد مطالعه این نهایت،در
 و دشو تدوین نوینی ایرویه معیارهای غیررسمی، ساختارهای

 باز، هایداده و مدنی نهادهای ها،رسانه ظرفیت از گیریبهره
 .ددگر نهادینه فرماندهی، یتمسؤول اثبات و مستندسازی در

 نیز و پژوهش در اخلاق به مربوط موارد :اخلاقی ملاحظات
 رعایت تماماً مقاله جاعاتار و متون به استناد در داریامانت
 .گردید

 عیمناف ارضتع هرگونه فاقد مقاله، این تدوین :منافع ارضتع
 .است بوده

 توسط مشترک صورتبه مقاله نگارش :نویسندگان سهم
 .است گرفته انجام نویسندگان

 الهمق این تهیه در را ما که کسانی تمام از :قدردانی و تشکر
 .سپاسگزاریم اند،رسانده یاری

 یمال اعتبار مینتأ ونبد پژوهش این :پژوهش اعتبار تأمین
 .است یافته سامان
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