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Imprisonment is one of the examples of punishments that has long been 
recognized in most legal, political, and religious systems. The 

implementation of imprisonment creates very high costs for governments. 

Imprisonment has special features such as depriving the convict's family 

of his presence in the family, getting acquainted with the prison 
environment during imprisonment, and learning the methods of 

committing crimes in contact with other prisoners, etc., which has greatly 

reduced the desire to implement the aforementioned punishment. The 
purpose of the present study, which was compiled using a descriptive-

analytical method and library tools, is to examine the punishment of 

public service and public benefit as one of the examples of alternative 
punishments to imprisonment in Iranian and Turkish law. The results of 

the study show that, in Iranian law, the legal clarity regarding the 

punishment of public service and public benefit is greater than in Turkish 

law; in Turkish law, the judge's authority in choosing the type of 
alternative punishment is much greater than the judge's authority in 

Iranian law. In a sense, Turkish law, influenced by its accession to the 

European Union and its desire to comply with the standards of the said 
Union, has moved towards creating the possibility of converting 

sentences; while Iranian law has established more standards for the 

framework of the powers of the judicial authority. 

Corresponding Author’s Info: 

ORCID: 0000-0003-2176-0263 

TELL: +989141570875 

Email: drmoradipasand@iau.ac.ir 

Article History: 

Received: 04 Sep 2025 

Revised: 22 Oct 2025 

Accepted: 01 Dec 2025 

Published online: 22 Jun 2026 

Keywords: 

Imprisonment, Alternative to 

imprisonment, Public Service, 
Fundamental Human Rights. 

This is an open access article under the CC BY license.                                              © 2026 The Authors. 

How to Cite This Article: Heydari, A; Moradipasand, G. & Norouzi, B. (2026). “Punishment of Community Service as an Alternative 

to Imprisonment in Iranian and Turkish Criminal Law”. Journal of International Criminal Law, 4(2): 75-89. 



 

 المللبین جزای حقوق فصلنامه
www.iclj.ir  

 

 1405 تابستان ،دوم شماره ،چهارم دوره
 

 حبس جایگزین مجازات عنوانبه المنفعهعام و عمومی خدمات مجازات

 ترکیه و ایران کیفری حقوق در 

 

 3یبهروز نوروز، 2 پسندیگلناز مراد، 1یدریاکبر ح

 .ی، اردبیل، ایراندانشگاه آزاد اسلام ،لیواحد اردب ی،شناسحقوق جزا و جرمگروه  .1
 (.ولمسؤ نویسنده): رانیا ،لیاردب ی،دانشگاه آزاد اسلام، سوارلهیب واحد ،گروه حقوق. 2
 .، ایرانلیاردب ی،دانشگاه آزاد اسلام ، واحد اردبیل،گروه حقوق. 3

 

 چکیده  مقاله اطلاعات
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 89-75: صفحات

های حقوقی، باشد که از دیرباز در اغلب نظامها میمصادیق مجازاتمجازات حبس یکی از  
-ها هزینهسیاسی، مذهبی مورد شناسایی قرار گرفته است. اجرای مجازات حبس برای دولت

های خاصی مانند محروم شدن های بسیار بالایی را ایجاد کند. مجازات حبس دارای ویژگی
آشنا شدن محکوم در دوران حبس با محیط زندان و خانوادة محکوم از حضور او در خانواده، 

باشد که تمایل به اجرای های ارتکاب جرم در تماس با سایر زندانیان و ... مییادگیری روش
-کاهش داده است. هدف از پژوهش حاضر که با روش توصیفی شدتبهمجازات مزبور را 

ازات خدمات عمومی و ای گردآوری شده است، بررسی مجتحلیلی و با ابزار کتابخانه
باشد. یکی از مصادیق مجازات جایگزین حبس در حقوق ایران و ترکیه می عنوانبهالمنفعه عام

در حقوق ایران صراحت قانونی در ارتباط با مجازات خدمات  کهدهد نتایج پژوهش نشان می
ت قاضی در المنفعه نسبت به حقوق ترکیه بیشتر است؛ در حقوق ترکیه، اختیاراعمومی و عام

باشد. به انتخاب نوع مجازات جایگزین بسیار بیشتر از اختیارات قاضی در حقوق ایران می
تعبیری، حقوق ترکیه تحت تأثیر نیل به عضویت در اتحادیه اروپا و تمایل به رعایت 
استانداردهای اتحادیه مزبور در جهت ایجاد امکان برای تبدیل مجازات حرکت نموده است؛ 

حقوق ایران استانداردهای بیشتری برای چهارچوب اختیارات مقام قضایی وضع  کهیدرحال
 نموده است.
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 مقدمه
هرچند کیفر زندان از عهد کهن و باستان وجود دارد به علت 

تواند در دسته کیفرهای کم و جزئی از آن نمی گیریبهره
معمولی آن اعصار محسوب گردد. ولی حبس با سپری شدن 

کیفر وارد سیستم عدالت کیفری گردید.  عنوانبه کمکمزمان 
نخست جانشینی کیفر حبس، با وجود حالت نامناسب و سخت 

 اماکیفرهای شدید بدنی خیلی امیدوارکننده بود  جایبهحبس، 
طلبان اجتماعی در راستای بهبود شروط نامناسب اصلاح کمکم

صورت دادند. توضیح  ایشایستهو حالت وخیم آن کارهای 
ه اجرای مجازات زندان در سطح فردی و آثار آن بر بیشتر آنک

 دیگرعبارتیبه سبب پذیرش فرهنگ زندان خواهد شد؛ مرتکب
به بازپروری شخصیت محکوم و  تنهانهفضا و شرایط زندان 

کند، بلکه سبب هتک بازگرداندن او به اجتماع کمکی نمی
روحی و روانی بر زندانی و  هایآسیبحرمت شدید و طبعاً 

این  .های موجد در زندان خواهد شدیرش خرده فرهنگپذ
تأثیری بر اصلاح  تنهانهمجازات زندان  شودمیعوامل باعث 
زایی و زدایی نداشته باشد، بلکه حتی اسباب جرممجرم و جرم

نیز در سطح اجتماع دارای  و مجرم پروری را نیز فراهم آورد
کیفری و ازدیاد توالی فاسدی مانند بالا بردن نرخ تورم جمعیت 

. یکی از مسائل بیان شودمیمخارج دولت جهت مقابله با بزه 
 اصطلاحبهشده فعلی، بحث لزوم زندانی نشدن مجرمان یا 

ها است. کارگزاران قضا به این زدایی از کیفر و مجازاتزندان
که نبایستی در هر چیزی مجرم را به حبس  نتیجه نائل شدند

 و زندان محکوم نمود.

حتّی به  هرکسیبردار نیست و بر ءمنفی حبس استثنا آثار
. مردان که عموماً افتدمیمیزان هم که شده مؤثر  کمترین

ریزد و خانه هستند هم زندگی خودشان بر هم می آوراننان
کنند. زندانی که زیر سایه چترشان زندگی می ایخانوادههم

مطرود  شدن بانوان نیز دلیل از هم گسستگی عاطفی خانواده،
ها حتّی خانواده و در خیلی حالات گشتن آنان از همه جمع

 فقطنهحبس  کلیشود. به نحو طلاق از طرف شوهرانشان می
را نیز  هاآن جوییانتقام، بلکه حس گرددنمیمانع تکرار جرم 

چه در زمان گذران زندان،  ایاندازهبیزیاد کرده و معضلات 
اش و چه بر اجتماع چه پس از آن و چه بر خود فرد و خانواده

جایگزین حبس  هایمجازاتاین شد که ایده  .نمایدمیمتحمّل 

رویه و استفاده بی جایبهشکل گرفتند و کوشش شد تا 
های مفید دیگری که بتوانند به نامناسب از زندان، از روش

مشکلات  حداقلامه عمل پوشانده و دارای ها جاهداف مجازات
بحث  کههنگامی الاصولعلیها باشند، استفاده شود. و آسیب

، نخستین مفهومی که از گرددمیاز کیفرهای جایگزین زندان 
که  باشدمی ایشایستهآن در ذهن ما شکل گرفته هر کیفر 

ویز حبس، دستا ی غیر ازو راه گرددمیجانشین حبس  کلیبه
 طوراین درستیبهولی  شود؛ت کیفر شخص مجرم میما جه

و کیفرهای جانشین زندان معنای دیگری دارد. در  باشدنمی
که یا از همان اول مانع  باشدمیحقیقت مقصود هر نوع کیفری 

که مدت زمان آن را تقلیل شوند و یا اینتوسل به زندان می
روز مخاطرات یا با نوعی تغییر در ساختار کلی آن مانع ب دهندمی

که با کمترین مقدار  استدر اصل مقصود این  گردند.آن می
از حبس مجرم را تنبیه و اصلاح کرده و از  گیریبهره

علیه و اجتماع نیز دفاع نمود. پس معنای عام کیفرهای مجنی
جایگزین، مد نظر بوده و حتی قادر است آزادی مشروط را نیز 

 نظرانصاحباز مشتمل گردد و درست به عقیده برخی 
مقصودشان کاهش فوری بسیاری از کیفرهای زندان و 

قائل به ایجاد  ایعدّه ،. البتّه در مقابلباشدمیمحکومین به آن 
های مجازات (2های جایگزین و ( مجازات1دو دسته هستند: 

زادی مشروط و تعلیق مجازات ها مواردی چون آاجتماعی. آن
هایی چون خدمات و مجازات دانندمیدسته اوّل  را جزء

دسته دوّم  یابند جزءدر بستر جامعه تحقق می را که المنفعهعام
 گیرند.در نظر می

باشد این پرسشی که پژوهش حاضر به دنبال پاسخ به آن می
خدمات عمومی و  وضعیت و جایگاه مجازات کهاست 

یکی از مصادیق مجازات جایگزین حبس  عنوانبه المنفعهعام
ای که در قوق کیفری ایران و ترکیه چگونه است؟ فرضیهدر ح

در  کهگیرد این است پاسخ به این پرسش مورد ارزیابی قرار می
حقوق ایران صراحت قانونی در ارتباط با مجازات خدمات 

المنفعه نسبت به حقوق ترکیه بیشتر است؛ در عمومی و عام
جایگزین  حقوق ترکیه، اختیارات قاضی در انتخاب نوع مجازات

باشد. در بسیار بیشتر از اختیارات قاضی در حقوق ایران می
توان به مقاله خالقی و ارتباط با پیشینه پژوهش حاضر می

در بعضی  قاضی»از نظر نویسندگان،  سنج اشاره داشت.نادری
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لکن در  باشدمیجایگزین حبس  هایمجازاتموارد ملزم به صدور 
این  روش بعضی موارد مختار است و الزامی برای وی وجود ندارد.

اطلاعات مربوط  آوریجمعتحقیق جنبه توصیفی و تحلیلی دارد و 
 مجازات. بررسی رابطه قانون باشدمی ایکتابخانهبه آن روش 

با قانون وصول برخی از درآمدهای دولت و  92مصوب  اسلامی
از دستاوردهای این تحقیق  1373وب مصرف آن در موارد معین مص

های . اغلب پژوهش(1: 1399سنج، )خالقی و نادری «.باشدمی
کلی تمرکز  صورتبههای جایگزین موجود، بر مصادیق مجازات

باشد که در سایر اما پژوهش حاضر دارای دو متغیر می دارند،
ها مدنظر قرار نگرفته است: یکی تمرکز بر مجازات پژوهش
المنفعه و دیگری رویکرد تطبیقی به عمومی و عامخدمات 

حقوق ایران و ترکیه؛ همین موضوع جنبه جدید و نوآوری 
 گردد.پژوهش حاضر نیز محسوب می

 های جایگزین حبستاریخچه مجازات -1
حبس، مجازاتی است که طی آن فرد از حق آزادی که پس از 

ردد. گترین حقوق بشری است محروم میحق حیات از اساسی
ها قرار مورد استفاده حکومت تاکنون الایامقدیماین مجازات از 

توان به نمی کهنحویبههای دور دارد و ریشه در گذشته گرفته
یقین آن را مولود دین یا قانون کشور خاصی دانست. زندان 
ابزاری جهت حفظ امنیت جامعه بوده و بشر برای تثبیت امنیت 

 بودهدستیابی به وسایل متضمن امنیت  دنبالبهخویش همواره 
گذار در پی تقویت اثربخشی برخی گاه قانون ،. با این حالاست

ها سیاست خود را در برگزیدن نوع مجازات تغییر داده مجازات
دهد. از این های غیرسودمند را حذف یا تغییر میبرخی مجازات

رد ها مواز مواردی است که بیش از سایر مجازات ، حبسمیان
گذاران قانون کهنحویبهشناسی و توجه ویژه بوده است؛ آسیب

اند. در ادامه های حبس پیشنهاد دادهتمهیداتی در مقام جایگزین
سیر تاریخی این تدابیر ذیل سه محور در نظام حقوقی اسلام، 

 .گرفت خواهدجهان و ایران مورد بحث قرار 

 نظام حقوقی اسلام -1-1
عدم وجود تشکیلات منسجم حکومتی  دلیل بهدر صدر اسلام 

و همچنین محدودیت قلمرو اسلامی نیاز به ضرورت تأسیس 
گانه شد و در زمان پیامبر و حتی خلفای سهزندان احساس نمی

شدند. پس از ها زندانی میغالباً مجرمین در مساجد یا خانه
دوران پیامبر و خلفا، امام علی )ع( اولین فردی است که جهت 

ایجاد زندان اصلاحی در تاریخ  گذاربنیانجرمین اصلاح م
. در کتاب فتح القدیر (245: 1401)ایمانی و همکاران، باشد. می

از ابن همام حنفی آمده است که قبل از ایجاد زندان، متخلفین 
کردند. زمخشری نیز آورده است را در دهلیز و مساجد حبس می

: 1396)موسوی، که نخستین زندان را علی )ع( از نی ساخت. 
 ،آید. اساساً حبس در فقه جزایی از تعزیرات به شمار می(27-28

لذا از حیث مقدار مشخص نبوده )نقطه مقابل حد است( و از 
دیدگاه فقهای شیعه به طرقی همچون شلاق زدن، زندانی 

گردد. از دیدگاه اهل کردن و در اجتماع گردانده شدن اعمال می
باشد. ن مقدار آن بر عهده امام میسنت نیز چنین است و تعیی

 عنوانبهقاعده اولیه در اعمال تعزیر عدم جواز است و در فقه 
راهکار نهایی است که برخی فقها جواز آن را مشروط به عدم 
تحمل شلاق توسط محکوم، تحقق مصلحت و عدم تأمین آن 

انتخاب حبس یا شلاق  بهمحکومو یا مخیر بودن  المالبیتاز 
 .(159: 1398)محسنی و رحیمیان، . انددانسته

که نظر به اقسام مجازات  گرفتنتیجه توان چنین می ،بنابراین
های حدی، امکان حذف در سیستم کیفری اسلام غیر از حبس

های تعزیری وجود دارد آن هم به یا جایگزینی تنها در حبس
دلیل تعیین آن به صلاحدید حاکم شرع که از یک توبیخ ساده 

ها مانند موارد دید، وعظ ساده شروع و تا سایر جایگزینتا ته
امروزی آزادی مشروط، جزای نقدی، تعلیق مجازات، حبس 

: 1397)علوی، خانگی، نظارت الکترونیکی و ... تعیین نماید. 
حنفی، مالکی، شافعی و برخی -. همچنین در نزد اهل سنت (42

 بابنمبا استدلالاتی  -فقهای حنبلی از جمله ابن عقیل
جرم و  تناسب بازداشتن مجرم از گناه، قیاس، دفاع از جامعه،

حاکم مختار است مجرم را به هر نحو که  ،مجازات و... معتقدند
صلاح بداند مطابق اجتهاد خود به انواع عقوبات تعزیر نماید. 

های جایگزین حبس هایتاً اینکه مجازاتن. (96: 1396)موسوی، 
 : اندتقسیمقابلدسته کلی  4در فقه به 

های مالی: که متوجه دارایی افراد هستند مثل جایگزین (الف
کار، مصادره تمام یا برخی از اموال، نگهداری توقیف اموال بزه

، انجام کار المالبیتمحکومیت به پرداخت جزای نقدی به نفع 
، رایگان یا کمتر از میزان واقعی، انهدام یا تحریق ادوات جرم

 حقوق فردی و... . محرومیت از 
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آیند، های بدنی: که بر جسم افراد وارد میجایگزین ب(
ترین آن نزد فقهای شیعه ضرب و تازیانه است. برخی معروف

دانند فقهای اهل سنت )ابو حنیفه( قتل را نیز نوعی تعزیر می
  نزد تشیع چنین نیست. کهدرحالی

که از  های روحی و معنوی: که همان آزاری استجایگزین ج(
گردد، مانند نظر روحی بر مجرم بار شده موجب اصلاح او می

تشهیر که در مواردی همچون شهادت دروغ و باطل اعمال 
 گردد. می

های سالب آزادی یا محدود کننده آزادی: مانند جایگزین (د
جایگزینی  عنوانبهتبعید، منع از سفر، حصر خانگی؛ که تماماً 

: 1396)موسوی،  اند.گرفتهار میمورد استفاده قربرای حبس 
102.) 

 نظام حقوق کیفری جهان -1-2
های جایگزین حبس در جهان، در این قسمت تاریخچه مجازات

 گیرد.در دو حوزة مستقل مورد ارزیابی قرار می

 المللیای و بینهای منطقهاسناد و همکاری -1-2-1
در اوایل قرن نوزدهم مجازات زندان، در قالب واکنش اجتماعی 

آن محدودیت آزادی  دنبالبهعلیه جرم، جایگاهی مهم یافت 
افراد جای خود را به بازسازگاری مجرمین داد. بدین سبب 

مانند شورای  المللیبینای و های منطقهگذاران و سازمانقانون
جداگانه و یا مشترک،  تصوربهاروپا و سازمان ملل در مواردی 

به  بخشیسازمانها و ایجاد تغییر در شیوه اداره زندان منظوربه
جموعه قواعد و مقررات حداقل م»مجازات زندان، در اقدامی مهم 

که در نخستین کنگره  «الرعایه در مورد رفتار با زندانیانلازم
سازمان ملل با موضوع پیشگیری از جرم و رفتار با مجرمان به 

جولای  13تصویب نمودند که در  1955آگوست  30تاریخ 
واقع گردید.  موردقبولتوسط شورای اقتصادی اجتماعی  1957

زدایی، تصویب باب حبسمنبعدها به توصیه سازمان ملل 
ان ملل در مورد اقدامات غیر سالب الرعایه سازمحداقل قواعد لازم»

همه  1990معروف است در سال  «قواعد توکیو»که به  «آزادی
باشد. تدابیر می المللبینعد و همه مبین اهمیت این مسئله در بُ

 ترقدیمیهای جایگزین مجازات سالب آزادی در کنگره
پیشگیری و  المللیبینکنگره »نیز وجود دارد، در  المللیبین

ها، تدابیر اداره زندان»لندن نیز مسائلی اعم از  1872 «یسرکوب
های بازپذیر ساختن جایگزین برای کیفر سالب آزادی، روش

 گردیدهکامل مورد بحث واقع  طوربه «اجتماعی بزهکاران و...
 .(34: 1396)موسوی،  است

های تحولات کیفری و گسترش زندان و مجازات -1-2-2
 جایگزین

در راستای مطلوب نمودن زمینه اصلاح و  مکاتب کیفری نیز
درمان و بازپذیرسازی محکومین خواهان جایگزین سازی برای 

ای به هریک از مکاتب اند، در ادامه مختصر اشارهحبس بوده
 نماییم:مربوط می

این  مؤسسینبکاریا، بنتام و روسو از  مکتب کلاسیک: الف(
 انگیزرقّتاز وضعیت  متأثرباشند. سزار بکاریا رویکرد می

زندانیان، با نقد سیستم جزایی زمان خود و پیشنهاد تغییر اساسی 
در  «مجازاتو  جرائمرساله »آن انتشار  دنبالبهدر قوانین کیفری 

، در راستای قانونمندسازی حقوق کیفری گام 1764سال 
اعلامیه حقوق بشر و شهروند »برداشت. پیشنهادات او در  مؤثری
)معروف به  1791 «قانون جزای فرانسه»و نیز  1789 «فرانسه

مهم در حقوق کیفری قانون جزای انقلابی( منشأ تحولاتی 
و تفکیک بر  بندیطبقه. اصلاح، (35: 1396 )موسوی، است

اساس جنس، وضعیت و سن زندانیان از دیگر اقدامات او بود 
مضاف بر اینکه به عقیده وی زندان تنها در صورتی کارآمد 

)پور ست که مجرم را ضمن اعمال مجازات، تربیت نیز نماید ا
تئوری ». جرمی بنتام نویسنده کتاب (28: 1385احمدی، 

ر و خصوصاً ، نیز معتقد بود کیف1818 «هاها و پاداشمجازات
مند است که نفع داشته و منجر به حبس تنها زمانی فایده

 .(35: 1396)موسوی،  پیشگیری از تکرار بزه گردد

گذاران این رُسی، لیرز و آرتولان از پایه ( مکتب نئوکلاسیک:ب
اند و از دیدگاه آنان حبس جایگاهی ویژه داشته حتی مکتب بوده

 درپذیری )به اعتقاد رسی کیفر سالب آزادی، از جهت چاره
بهترین مجازات در جوامع  انگیزیعبرتو ( بروز خطا صورت

نظیری مکتب آثار بی متمدن است. به هر جهت نویسندگان این
اند که در پی آن اقدامات فراوانی ها نگاشتهدر مورد نظام زندان

ها و تأثیر انواع اقدامات تأمینی و در راستای مطالعه زندان
به علت عدم  مدتکوتاههای تربیتی صورت پذیرفت و با حبس

در پرتو  .(36: 1396 موسوی،) نقش تربیتی، مخالفت گردید
ها و اداره آن متحول گشته، رات، وضعیت زندانترویج این تفک
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ها )برگرفته علم اداره زندان گیریشکلبهبود یافت. همچنین با 
-های رایج علوم جنایی بود، در دههاز این نظریات( که از رشته

 مجازاتقرن بیستم به بعد( به علت توسعه  70های اخیر )دهه 
)موسوی،  بس، جای خود را به کیفرشناسی دادجایگزین ح

1396 :37). 

 گذارانبنیاناز  گاروفالو لمبروزو، انریکو فری، پ( مکتب تحققی:
باشند که ضمن استعمال حبس، در برخی موارد این مکتب می

اند. به عقیده این مکتب، زندان خواهان جایگزینی آن بوده
زا و انریکو است؛ لومبروزو زندان را جرم آورزیانو  غیراصولی

-لذا اولین جایگزینف ؛داندمی غیر انسانیکردن را فری زندانی 

تعلیق »در عقاید این مکتب یافت.  توانمیهای حبس را 
، اتفاقی و سابقهبیبرای مجرمین  «مجازات و آزادی مشروط

این  برآیندهایو نیز اقدامات تأمینی و تربیتی از  احساساتی
باشد. همچنین از دیگر تأثیرات این رویکرد ایجاد مکتب می

علم اداره  دگرگونیتحولاتی مهم در حقوق کیفری است که 
 .(37: 1396موسوی، ) آن گردیده استها نیز شامل زندان

این مکتب که یک روز بعد از جنگ  ت( مکتب دفاع اجتماعی:
و جهانی دوم توسط گراماتیکا ایتالیایی )با نگرشی بشردوستانه 

مارک آنسل  1954دربردارنده اعتراض( مطرح شد؛ و در 
مکتب دفاع اجتماعی جدید( به طریقی طرح  مؤسسفرانسوی )
: 1358)بولک،  کثریت حقوقدانان به آن ملحق شدندگردید که ا

50). 

اند به انتقادات وارده بر حبس که از دل این رویکرد برخاسته
بر اینکه ول مبنیباشند: مورد ااختصار شامل موارد ذیل می

مجازات حبس عملًا در اعمال رسالت خویش ناکام بوده است؛ 
بایست ابزاری برای واکنش مقابل بزهکاران باشد زندان که می

مدرسه تکرار جرم درآمده است. مورد  مثابهبهدر همان بدو امر 
دوم اینکه زندان باید صرفاً منجر به سلب آزادی محکوم گردد 

های کارشناسان مسائل زندان، آسیبحالی که طبق نظر 
جسمانی و روانی در پی دارد و نهایتاً اینکه حبس موجب قطع 

 -خانواده، کار، دوستان-ارتباط محکوم با زندگی عادی 
دوستان گردد لذا این مجازات علاوه بر محکوم، به خانواده و می

. به عقیده (88-86: 1375آنسل، ) شودو همسر او نیز بار می
نبش، سلب آزادی محکومین آخرین دستاویز است آن این ج

لذا اجتناب از  نباشد؛ سازراههم زمانی که هیچ طریق دیگری 
آزادی »کیفر حبس و اعتصام به نهادهای جایگزین همچون 

از اهداف مهم طرفداران این مکتب  «مشروط و تعلیق مجازات
 .(97: 1375)آنسل،  شودمحسوب می

در قالب  المنفعهعامخدمات  ،نمونه موردی عنوانبه پایان در
اجتماعی جایگزین حبس در فرانسه سال  هایمجازاتیکی از 

 90در دستگاه قضایی فرانسه در قطعنامه شماره  1970
دیده توسط بزهکار راهکاری متناسب برای جبران خسارت بزه

با  1975به نفع جامعه پذیرفته شد. در اسکاتلند نیز سال 
تکمیل و جایگزین حبس گردید.  1990نونی سال اصلاحات قا

کاربرد یافت و قواعد  1976همچنین در ایرلند شمالی از سال 
تعیین  1989و  1982اصلاحی  «قواعد احکام مجرمان»آن در 

کلیه  1983 «دادرسی جزایی»گردید. در ایرلند بر اساس قانون 
گردیدند. در  «المنفعهعامخدمات »مجاز به اصدار حکم  هادادگاه

وارد حقوق کیفری ایتالیا  1981نوامبر در  689ایتالیا با قانون 
ن حکمی ـار به چنیـای محکوم مختـبا تقاض هااهـدادگشد و 

شدند.  المنفعهعامبه خدمات  -لیر میلیونیکتبدیل حداکثر تا -
 1992آزمون سال  هاموم و مهردر دانمارک بعد از  نهایتاً

که ممکن  خطرکمی محکومان به نسبت و بیشتر برا تصویب
)قجاوند، شود ماه حبس شوند صادر می 8الی  6 بهمحکوماست 
1389 :7). 

 المنفعه در قامت جایگزین حبسخدمات عمومی و عام -2
اجتماعی که از طریق ایجاد  هایمجازاتیکی دیگر از مصادیق 

ای از حقوق اجتماعی همراه است الزام محدودیت یا سلب پاره
 المنفعهعامبر انجام خدمات عمومی و کارهای  علیهمحکوم

فاقد خطرات و  تنهانه المنفعهعاماست. خدمات عمومی یا 
معایب زندان است بلکه باعث ارتقای رشد اقتصادی، اجتماعی، 

تی است و مجازات خدمات عمومی یا فرهنگی یا تربی
یکی از کیفرهای مستقل جامعوی و  عنوانبه المنفعهعام

جایگزین حبس در برخی موارد در اکثر کشورها پذیرفته است. 
انجام خدمات عمومی از سوی محکوم مترادف با بیکاری یا کار 

 علیهمحکوماجباری نیست، بلکه در جهت بازپروری و اصلاح 
و  گیری از آثار منفی محکومیت به زنداناز رهگذر جلو

و اشتغال به کارهای  بازپروری هایظرفیتاز  گیریبهره
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است که فرد محکوم وارد  هاییخسارتو جبران  المنفعهعام
نام دیگر خدمات عمومی یا  .(84: 1387تبار، حاجی) کرده است

است که از لحاظ معنی  «خدمات اجتماعی»، المنفعهعامخدمات 
اند. خدمات عمومی یکی از انواع و مفهوم با هم مترادف

اجتماعی و جایگزین مجازات حبس است و عبارت  هایمجازات
است از انجام کاری به نفع جامعه و به نحو رایگان. ژان پی 

تعریف  گونهاینناتل حقوقدان فرانسوی، خدمات عمومی را 
دمات اجتماعی عبارت است از انجام کند و در نظر او، نظام خمی

امور غیرشخصی است که قسمتی از اوقات فراغت را به خود 
ی است که از نظر حقوق مستقل دهد و تأسیساختصاص می

 .(106: 1392، زادهحسن) است

در تعریف این  1392قانون مجازات اسلامی مصوب  84ماده 
خدماتی است كه خدمات عمومی رایگان، » دارد:مجازات مقرر می

با رضایت محكوم برای مدت معین به شرح ذیل مورد حكم واقع 
خدمات . «گرددمی اجرااجرای احكام  قاضی شود و تحت نظارتمی

عمومی با توجه به صفت عمومی آن به نفع اجتماع است. 
باید در آنها به  علیهمحکومها و نهادهایی که سسه، مؤروازاین

اند که این خصیصه را هاییسسهمؤشوند مشمول  کار گمارده
 برای کاررا به انجام  علیهمحکومتوان بنابراین، نمی ؛دارند

شخص حقیقی یا در بخش خصوصی محکوم کرد. محکومان 
 شدهتعیینت به این نوع مجازات در صورت پذیرش آن در مدّ

از سوی دادگاه ملزم به انجام کارهایی در مؤسسات عمومی و 
شود، سوی دادگاه تعیین می نهادهای مختلف دیگری که از

 .(33: 1390نجفی ابرندآبادی، ) هستند

توان نمی روازاین ،چون خدمات عمومی به نفع اجتماع است
را به انجام کار برای شخص حقیقی یا بخش  علیهمحکوم

باید به کارهایی واداشته شود که  بلکه ردخصوصی محکوم ک
کلی با در نظر  طوربهگردند.  مندبهرهعموم جامعه از منافع آن 

المنفعه را بیان شد، اهداف خدمات عمومی و عام آنچهگرفتن 
كاهش جمعیت كیفری زندان ( توان موارد ذیل دانست: الفمی

تقویت بازپذیری اجتماعی و  (ب ،هاجویی در هزینهو صرفه
 ،مبارزه با افزایش تکرار جرم (ج ،حس مسؤولیت در بزهكار

یجاد اعتماد عمومی نسبت به ا (ر ،دیدهبزهجبران خسارات (د
 .عملکرد نظام عدالت كیفری

 بررسی تطبیقی نظام حقوقی ایران و ترکیه -2-1
طور مستقل به بررسی و تحلیل تطبیقی این بخش از پژوهش به

در دو نظام حقوقی ایران  «المنفعهو عاممجازات خدمات عمومی »
و ترکیه اختصاص دارد. هدف آن است که ضمن تبیین مبانی 

های موجود میان ها و شباهتنظری و عملی این نهاد، تفاوت
صورت دو کشور روشن گردد و نقاط قوت و ضعف هر یک به

 .تحلیلی ارزیابی شود

 پیشینه تقنینی ایران و ترکیه -2-1-1
 رانیالمنفعه در او عام یمجازات خدمات عموم ینینتق نهیشیپ

کاستن از تبعات  زهیکه هر دو کشور با انگ دهدینشان م هیو ترک
نهاد را  نیا ن،یگزیجا یفرهایک یسوحبس و حرکت به یمنف

و  یخیتار ریاند؛ هرچند مسخود وارد کرده یفریدر نظام ک
 ها متفاوت بوده است.آن یحقوق

 نیگزیجا یفرهایک نهیدر زم یتحرکات جد نینخست ران،یا در
 1392سال  «یمجازات اسلام»در قانون  توانیحبس را م

 نینو ییجنا استیس یقانون، در راستا نیمشاهده کرد. ا
را  «حبس نیگزیجا یهامجازات»نهاد  ران،یا یاسلام یجمهور

از  یکیعنوان را به یشناخت و خدمات عموم تیبه رسم
طور قانون، به نیا 87تا  64آن مقرر نمود. مواد  یاصل قیادمص

 نیگزیجا یهااعمال مجازات طیمشخص به احکام و شرا
در  گانیرا یانجام خدمات عموم ان،یم نیپرداخته و در ا

عنوان المنفعه را بهعام ینهادها ای یو دولت یعموم یهادستگاه
کرده است. هدف  ینیبشیپ هانهیگز نیتراز مهم یکی

 یریها، جلوگنهاد، کاهش تراکم زندان نیاز ورود ا گذارقانون
و فراهم آوردن  مدتحبس کوتاه یو فرد یاجتماع یاز آثار منف

اعلام شده  یاجتماع طیمجرم در مح یاصلاح و بازپرور نهیزم
 قیاقدامات مانند تعل یاگرچه برخ خ،یتار نیاز ا شیاست. پ

 شدند،یمحسوب م نیگزیاج یمشروط نوع یآزاد ایمجازات 
 رانیا یفریک نیصورت مصرح در قوانبه یاما خدمات عموم

 نشده بود. ینیبشیپ

 یفریدر نظام ک یخدمات عموم رشیپذ یتجربه ه،یترک در
 نیا ستم،یقرن ب یانیپا یهادارد. در دهه تریمیقد یانهیشیپ

ضرورت  نیها و همچناز پر شدن زندان یناش یکشور با فشارها
اروپا، به سمت  یحقوق بشر یبا استانداردها یهماهنگ
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 ولتح نیحرکت کرد. نقطه عطف ا یآزاد رسالبیغ یفرهایک
و اصلاحات  2004مصوب  هیترک یدر قانون جزا توانیرا م
عنوان به یقانون، خدمات عموم نیآن مشاهده کرد. در ا یبعد

 ینقد مهیمدت و جرحبس کوتاه نیگزیجا ریاز تداب یکی
 جایبه توانندیها مدادگاه د،یشد. مطابق مقررات جد رفتهیپذ

را موظف به انجام  هیعلکوتاه، محکوم یهاصدور حکم به حبس
اقدامات  نیالمنفعه کنند. اعام یهاتیو فعال یخدمات اجتماع

 ای ،یستیز طیخدمات مح ها،یمانند شهردار ییهاغالباً در حوزه
 .ردیگیصورت م یو بهداشت هیریمراکز خ

اروپا و  یشورا یاستانداردها ریتحت تأث هیترک ن،یبر ا علاوه
 یدامنه اجرا تدریجبهمرتبط با حقوق بشر،  یالمللنیاسناد ب

به  توانیرا توسعه داد. از جمله م یخدمات عموم
اروپا درباره کاهش استفاده از  یشورا یهادستورالعمل

 لاحاتاصبخش اشاره کرد که الهام یسالب آزاد یهامجازات
تنها به کاهش اصلاحات نه نیبوده است. ا هیترک ینیتقن

 زین یها کمک کرد، بلکه از منظر اجتماعزندان یفریک تیجمع
در  هیعلو مشارکت محکوم یبازپرور کردیرو تیبا تقو

 همراه شد. یعموم یهاتیفعال

با  باًیکه هر دو کشور تقر دهدینشان م هیو ترک رانیا سهیمقا
 تیاند: کاهش جمعآورده ینهاد رو نیمشابه به ا یهازهیانگ

نقش  تیاز تبعات مخرب حبس و تقو یریها، جلوگزندان
 ریتحت تأث هیترک ینیتقن ریحال، مس نیها. با امجازات یاصلاح
 رانیا کهدرحالی وده،با حقوق اروپا ب ییالزامات همسو میمستق

 یاجتماع اتیو مقتض یاسلام ییجنا استیس یبر مبان شتریب
در عمل  ،ینیتقن نهیشیتفاوت در پ نیاستوار بوده است. ا یداخل

در  یخدمات عموم یدر گستره و نحوه اجرا زیموجب تما زین
 یو اجرا تیهنوز در مرحله تثب رانیدو کشور شده است. ا

با پشتوانه چند  هیترک کهدرحالی دارد،نهاد قرار  نیا یجیتدر
 استیس یاصل یاز ابزارها یکیدهه تجربه، توانسته آن را به 

 کند. لیخود تبد یفریک

المنفعه در تعریف و ماهیت خدمات عمومی و عام -2-1-2
 ایران و ترکیه
 یهااشکال مجازات نیتراز مهم یکیعنوان به یخدمات عموم

 یگاهیجا هیو ترک رانیا یحبس، در هر دو نظام حقوق نیگزیجا

 نیدر ع ،یفرینهاد ک نیا تیو ماه فیاست. تعر افتهی ژهیو
از  یکه ناش دهدینشان م زیرا ن ییهاتفاوت ،یکل یهاشباهت

خاص  ینیو چارچوب تقن ییجنا استیاهداف س ،ینظر یمبان
 هر کشور است.

قانون  موجببه «گانیرا یخدمات عموم» ران،یحقوق ا در
حبس  نیگزیجا یهادر زمره مجازات 1392 یمجازات اسلام

قانون،  نیا 87تا  64در مواد  گذارقانونشناخته شده است. 
مجازات را در قالب انجام  نیا تیماه ح،یصر یفیبدون ارائه تعر

 المنفعهامع یو نهادها یعموم یهادستگاه یبرا گانیکار را
 رانیدر حقوق ا یخدمات عموم ،دیگرعبارتبهکرده است.  انیب

به  هیعلدارد که با اجبار محکوم اصلاحی-یهیتنب یتیماه
و جبران  یهدف بازپرور ،یاجتماع یهاتیمشارکت در فعال

 ،یرمحمدصادقی)م کندیاز جرم را دنبال م یناش یاجتماع بیآس
 تیدر جهت کاهش جمع تنهامجازات نه نی. ا(221: 1398
فرصت تعامل مثبت  کردن فراهمبلکه با  کند،یها عمل مزندان

شدن مجدد محکوم کمک  یاجتماع ندیبا جامعه، به فرآ
 .دینمایم

زمان واجد هم رانیدر ا یخدمات عموم ت،یماه ثیح از
بودن آن  یاست. اجبار «یاجتماع»و  «یاجبار» یهاصهیخص
ممکن  هیعلمحکوم تیآن بدون رضا یمعناست که اجرا نیبه ا

التزام  رش،یدارد، اما پس از پذ یو رشیبه پذ ازیو ن ستین
 یاجتماع. (112: 1400 ،ی)هاشمبر انجام آن حاکم است  یقانون

 یدر فضا فریک نیا یاست که بستر اجرا لیدل نیبه ا زیبودن ن
 ایمحدود زندان  طیو به نفع جامعه است، نه در مح یعموم

خدمات  تیگفت ماه توانیم ن،یبنابرا ؛یفرد طیتحت شرا
 یو خدمت اجتماع تیاز مجازات، ترب یبیترک ران،یدر ا یعموم
 است.

 یفیتر و با تعرطور مشخصبه یخدمات عموم ه،یحقوق ترک در
مرتبط  ییاجرا یهانامهنییو آ 2004 یتر در قانون جزاروشن
 یکشور، خدمات عموم نیشده است. مطابق مقررات ا یمعرف

مشخص  یهاتیبه انجام فعال هیعلعبارت است از الزام محکوم
 ای مدتتاهتحمل حبس کو جایبهالمنفعه عام ای یاجتماع

شامل کار در  تواندیم هاتیفعال نی. اینقد مهیپرداخت جر
اقدامات  ای ،یمراکز درمان ،یخدمات ینهادها ها،یشهردار
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 نیا تیماه .(Yenisey, 2014: 67) باشد یستیزطیمح
 گذارقانوناست و  اجتماعی-یآشکارا اصلاح هیمجازات در ترک

زمان خدمت به جامعه فرد و هم یبازپرور یبرا یآن را ابزار
 هیعلمحکوم رشیپذ هیدر نظام ترک ران،یا برخلاف .داندیم

رأساً  تواندیبلکه دادگاه م ست،یمجازات ن نیا یشرط اجرا
. دینما نیگزیرا جا یصدور حکم حبس، خدمات عموم جایبه
نهاد را  نیا تیماه هیترک گذارقانونکه  دهدیامر نشان م نیا
و  یجتماعا فهیفرد بداند، بر وظ تیبر رضا یکه مبتناز آن شیب

  .(Demirbaş, 2017: 143) استوار کرده است یالزام قانون

گفت که در هر دو کشور، خدمات  توانیم ،یبندجمع در
به انجام  هیعلالزام محکوم»به هم دارد:  کینزد یفیتعر یعموم

ها آن تیحال، ماه نیبا ا .«حبس جایبهالمنفعه عام تیفعال ایکار 
 هیعلمحکوم تیبر رضا یشتریب دیتأک رانیمتفاوت است؛ در ا

 شترینهاد ب نیا هیدر ترک کهدرحالیوجود دارد،  یو بُعد اصلاح
 تیبه رضا یو بدون وابستگ یالزام نیگزیجا ریتدب کیعنوان به

که گرچه  دهدیها نشان متفاوت نی. اشودیم یمحکوم تلق
 یدر دو کشور، کاهش آثار منف یخدمات عموم یفلسفه اصل

 یمجازات است، اما ساختارها ینقش بازپرور یحبس و ارتقا
 یهاتیماه یریگمتفاوت، سبب شکل ییاجن استیو س ینیتقن

 اند.شده زیمتما

المنفعه یی خدمات عمومی و عاماجرا قیدامنه و مصاد -2-1-3
 در ایران و ترکیه

المنفعه در و عام یخدمات عموم ییاجرا قیدامنه و مصاد
مهم  یاز ابزارها یکی عنوانبه ه،یو ترک رانیا یحقوق یهانظام

که هر دو کشور  دهدیحبس، نشان م نیگزیجا ییجنا استیس
 یها، بستر مناسبزندان تیاند تا ضمن کاهش جمعتلاش کرده

حال،  نیا باشدن محکومان فراهم آورند. یبازاجتماع یبرا
 ییهاتفاوت ،ینهاد در دو نظام حقوق نیا یگستره و نحوه اجرا

 دارد. نیادیبن

نهاد  یبا معرف 1392 یقانون مجازات اسلام ران،یا در
، خدمات 87تا  64در مواد  «حبس نیگزیجا یهامجازات»

کرده است.  ینیبشیمختلف پ یهارا در قالب گانیرا یعموم
در  یاجتماع یهاتیخدمات شامل فعال نیا ییاجرا قیمصاد

 ای ،یدولت ینهادها ،یخدمات یهاسازمان ها،یشهردار

در  توانندیالمنفعه است. در عمل، محکومان معام تمؤسسا
در  یهمکار ،یمانند نظافت اماکن عموم ییهاحوزه

مشارکت کنند  یفرهنگ ای یخدمات آموزش ه،یریخ یهاسازمان
مجازات  نیا یبارز اجرا یهایژگیاز و یکی. (25: 1373)دانش، 

 معنا نیاست؛ بد هیعلمحکوم تیآن به رضا یوابستگ ران،یدر ا
را به انجام خدمات  یفرد، و رشیکه دادگاه تنها در صورت پذ

 گذارقانونشرط، نشان از آن دارد که  نی. اکندیملزم م یعموم
نظر  یخدمات عموم یهیکه به جنبه صرفاً تنباز آن شیب یرانیا

آن توجه کرده است  یداشته باشد، به ابعاد بازپرورانه و اصلاح
 .(112: 1378پرور، )گل

 رانیآورتر از اتر و الزامگسترده یدامنه خدمات عموم ه،یترک در
را  ی، خدمات عموم2004مصوب  هیترک یاست. قانون جزا

 ینقد مهیمدت و جرحبس کوتاه میمستق نیگزیجا عنوانبه
 تیبه رضا ازیبدون ن توانندیها مکرده و دادگاه یمعرف

 نیا ییق اجرایحکم به انجام آن صادر کنند. مصاد ه،یعلمحکوم
 ها،یتر بوده و شامل کار در شهردارمتنوع هینهاد در ترک

 یهمکار ،یو درمان یخدمات بهداشت ،یطیمحستیز یهاپروژه
 & Kury) شودیم یاو حرفه یمراکز آموزش فن ایارس در مد

Shea, 2012: 77). هیدر ترک یمنظر، خدمات عموم نیاز ا 
 استیاز س یبلکه بخش ها،نابزار کاهش تراکم زندا تنهانه

 یهاتیدر فعال یانسان یرویاستفاده از ن یدولت برا یاجتماع
 .شودیم یالمنفعه تلقعام

در  شهیر ق،یتفاوت در دامنه و مصاد نیا ،یقینظر حقوق تطب از
 یوستگیپ لیبه دل هیدارد. ترک یالمللنیو الزامات ب ینظر یمبان

 ونیاصول مندرج در کنوانس تیاروپا، ملزم به رعا یبا نظام حقوق
 یرا در راستا یخدمات عموم روازاینحقوق بشر بوده و  ییاروپا

 است محکومان توسعه داده حقوق نیحبس و تضم ینیگزیجا
(Smit, 2012: 204). و  یاسلام یمبان برتکیهاما با  رانیا

نهاد  نیا یو اصلاح یتیبر کارکرد ترب شتریب ،یداخل یاجتماع
 تمرکز کرده است.

دامنه خدمات  ران،یگرفت که در ا جهینت توانیم طورکلیبه
ساده و محدود در چارچوب  یهاتیبه فعال شتریب یعموم

المنفعه اختصاص دارد، عام یو نهادها یعموم یهادستگاه
 قیمصاد تر،یتر و الزامگسترده یکردیبا رو هیترک کهدرحالی
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 یآموزش و یطیمحستیز ،یاجتماع یهارا در عرصه یمتنوع
دهنده آن است که اگرچه هر ها نشانتفاوت نی. اگیردبرمیدر 

 یسالب آزاد یهاکاهش استفاده از مجازات یدو کشور در پ
دامنه و  نییها در تعآن ییاجرا ییجنا استیند، اما سهست

و  یمتفاوت و متأثر از بستر حقوق ،یخدمات عموم قیمصاد
 خاص خود است. یاجتماع

ی خدمات عمومی و عمل یهااجراها و چالش ضمانت -2-1-4
 المنفعه در ایران و ترکیهعام

و  یخدمات عموم یعمل یهاضمانت اجراها و چالش
نوع  نیا یاثربخش یابیمهم ارز یاز محورها یکیالمنفعه، عام

 هیو ترک رانیا یحقوق یهاحبس در نظام نیگزیجا یهامجازات
 تینهاد کاهش جمع نیا یاست. در هر دو کشور، هدف اصل

محکومان  یاجتماع یها و فراهم کردن امکان بازپرورزندان
موجود  ییاجرا یهاآن و ضمانت یاما نحوه اجرا است،
 دارد. یمهم یهاتفاوت

 صراحتبه یالمنفعه از نظر قانونو عام یخدمات عموم ران،یا در
شده است  ینیبشیپ 1392 یقانون مجازات اسلام 84در ماده 

شده  نییمربوط تع ییاجرا نامهنییدر آ زیآن ن یلیو ضوابط تفص
 زهیها چندان مکانمجازات نیا یحال، ضمانت اجرا نیاست. با ا

 یاحکام و همکار یاجرا یاضبر نظارت ق یو عمدتاً متک ستین
 ،یابرندآباد ی)نجفاست  رندهیو مؤسسات پذ یادارات دولت

 یدهای. سازوکار نظارت و کنترل شامل بازد(32: 1378
 یو بررس یادوره یهاهیاحضار ،یو ناگهان شدهیزیربرنامه

قانون . در صورت تخلف، شودیرفتار محکوم در محل خدمت م
کرده  نیگزیاعمال مجازات جا یبرا یپلکان ینظام ینیبشیپ

مدت خدمت  شیصورت که تخلف نخست با افزا نیاست؛ به ا
و در صورت تکرار، مجازات  شودیپاسخ داده م یتذکر اصلاح ای

)دانش،  گرددیم لیتبد یگریبه مجازات د هیاول نیگزیجا
منابع  تیحدودم رینظ یحال، مشکلات عمل نی. با ا(15: 1373

 یکاف زهیو عدم انگ رندهیپذ ینهادها یناکاف یهمکار ،یادار
 سازدیرا با چالش مواجه م یخدمات عموم یمحکومان، اجرا

 .(58: 1396 ،ی)موسو

ها تر دارند و دادگاهمنسجم یضمانت اجراها ساختار ه،یترک در
را  یخدمات عموم یاجرا میفعال و مستق صورتبه توانندیم

 هیو رو نیگزیجا یهامجازات یکنند. طبق قانون اجرانظارت 
و  یحکم توسط مقامات محل ینظارت بر اجرا ،ییقضا
 نجامو در صورت عدم ا شودیانجام م جرائم یهاونیسیکم

 یحت ای میمستق نیگزیتعهد، امکان اعمال مجازات جا
 ,Çiğdem,et.al) بازگرداندن محکوم به زندان وجود دارد

خدمات  یدادن اجرا وندیبا پ هیترک ن،یبر اعلاوه .(45 :2024
حقوق بشر و  یالمللنیب یبه استانداردها یعموم

 یبرا یمتنوع یرهااروپا، سازوکا هیاتحاد یهادستورالعمل
 ،یادوره یدهکرده است، از جمله گزارش جادیضمانت اجرا ا

 مشارکت داوطلبانه یبرا زهیانگ جادیمستقل و ا یدهایبازد
(Çirak, et.al, 2023: 578). 

وجود دارد. در  یعمل یهاحال، در هر دو کشور چالش نیا با
 یو عدم آموزش کاف رندهیپذ ینهادها تیظرف تیمحدود ران،یا

 ز،ین هیاست. در ترک ینظارت بر محکومان از موانع اصل یبرا
وجود دارد، اما  قیمدون و نظارت دق یهرچند سازوکار قانون

 انیم یماهنگبه ه ازیو ن یخدمات عموم قیمصاد یپراکندگ
احکام و  یدر اجرا ریموجب تأخ تواندیمختلف م ینهادها

 .(Çirak, et.al, 2023: 580) کاهش اثر بازپرورانه شود
 یهاتیفعال یاجتماع رشیمحکومان و پذ زهیانگ ن،یبر اعلاوه

ست ا هامجازات نیا یاز عوامل مؤثر بر کارآمد زیالمنفعه نعام
 .(165: 1398 ان،یمیو رح ی)محسن

هر دو  هیو ترک رانیگفت که اگرچه ا توانیم یبندجمع در
حبس  یبرا ینیگزیجا عنوانبهالمنفعه را و عام یخدمات عموم

 دهیسازمانتفاوت در ضمانت اجرا و  اند،رفتهیمدت پذکوتاه
هر  یو اجتماع یبستر حقوق ریدهنده تأثها، نشانآن یعمل

بر  شتریب رانیاهاست. تمرکز مجازات نیا یکشور بر اثربخش
 جادیبا ا هیترک کهدرحالیاست،  یو اصلاح یتیعد ترببُ

 یبیبه ترک ق،یمستحکم و تنوع در مصاد ینظارت یسازوکارها
توجه  یاجتماع یها و بازپرورکاهش تراکم زندان ،یریشگیاز پ

 .(61: 1396 ،ی)موسودارد 

 یالمللنیب راتیو تأث نینو تحولات -2-1-5
المنفعه در حقوق و عام یخدمات عموم ر،یاخ یهادر دهه

 یو فشارها نیتحولات نو ریتحت تأث هیو ترک رانیا یفریک
 راتییتغ نیشده است. ا توجهیقابل راتییدچار تغ یالمللنیب
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 یاستانداردها رشیاند: پذشکل گرفته ریعمدتاً از دو مس
 کاهش یدر راستا یحقوق بشر و تحولات داخل یالمللنیب

 حبس. یهانیگزیجا شیو افزا انیزندان تیجمع

 سویکحبس از  نیگزیجا یهابه مجازات شیگرا ران،یا در
 یبزهکار و از سو تیبر اصلاح و ترب یفقه داتیاز تأک یناش

، و همکاران یمانی)ااست  یالمللنیاز تجارب ب متأثر گرید
قانون مجازات  بیپس از تصو یاصلاحات قانون. (245: 1401
و  یخدمات عموم ربارهد یلی، با ورود مواد تفص1392 یاسلام

المنفعه، به دنبال کاهش کاربرد حبس در جرائم خرد و عام
 ،یرمحمدصادقی)مها بود مجازات نیاثر بازپرورانه ا یارتقا

 لیبه تما توانیم یالمللنیب راتی. از جمله تأث(112: 1398
حقوق بشر و  یجهان هیبا اصول اعلام یبه هماهنگ رانیا

کرد که بر ضرورت کاهش  اشارهحقوق کودک  ونیکنوانس
 ,Smit) دارند دیتأک نیگزیجا یهامجازات یحبس و ارتقا

2012: 205).  

 لیتما یدر پ ویژهبه ،یالمللنیب یاستانداردها ریتأث زین هیترک در
محسوس بوده  اریاروپا، بس هیدر اتحاد تیکشور به عضو نیا

 نیدر تدو هیگذار ترکبه بعد، قانون یلادیم 90است. از دهه 
 ،ییمقررات اجرا گریو د 2004 یاصلاحات قانون جزا

در دستور کار  مندمنظا صورتبهحبس را  نیگزیجا یسازوکارها
با الزامات حقوق  ان،یزندان تیقرار داد تا علاوه بر کاهش جمع

از  .(Yenisey, 2014: 78) داشته باشد یرشتیتطابق ب یبشر
 یو بازپرور ییاجرا یهاضمانت جادیا ،یجمله اقدامات عمل

محکوم و گسترش  یشخص طیبر ندامت و شرا تأکید ،یاجتماع
 بود یمنافع عموم یدر مراکز دارا هکار داوطلبان قیمصاد

(Demirbaş, 2017: 102).  

 یخاص یهادر هر دو کشور با چالش نیحال، تحولات نو نیا با
 ،یقانون ینیبشیپ رغمیعل ران،یهمراه بوده است. در ا

 یبرا یتخصص یهاکمبود آموزش ،یمنابع ادار تیمحدود
نسبت به استفاده گسترده از  یو مقاومت اجتماع انیمجر

 اهمجازات نیتحقق کامل اهداف ا یبرا یمانع ،یخدمات عموم
گرچه چارچوب  ه،ی. در ترک(115: 1398 ،یرمحمدصادقی)م ستا

است، اما  تریقو ییاجرا یهانیو تضم ترشرفتهیپ یقانون
و  یدولت ینهادها انیم یبه هماهنگ ازیو ن قیمصاد یپراکندگ

 نیا یاجرا یباعث کاهش سرعت و اثرگذار یگاه ،یمحل
  (.Demirbaş, 2017: 108) شودیها ممجازات

 راتیو تأث نیگفت که تحولات نو توانیم ،یکل طوربه
 کیالمنفعه از و عام یاند که خدمات عمومسبب شده یالمللنیب

 استینسبتاً گسترده در س یمحدود، به ابزار یمجازات جانب
 یتیتمرکز بر بعد ترب ران،یشود. در ا لیهر دو کشور تبد یفریک

 یاجتماع یبازپرور ،یریشگیاز پ یبیترک ه،یو در ترک یو اصلاح
تحولات را  نیا یاصل یهایژگیها، وزندان تیو کاهش جمع

روند  نی. ا(170: 1398 ان،یمیو رح ی)محسن دهندیشکل م
 یبا اصول جهان یهر دو کشور به هماهنگ لیدهنده تمانشان

کاهش  یدر راستا یالمللنیاز تجربه ب یریگحقوق بشر و بهره
 ,Smit) است یفرینظام ک یکارآمد یحبس و ارتقا یآثار منف

2012: 208). 

 گیرینتیجه
در فضای حقوق کیفری ایران نیز با توجه به تحولات اخیر 

توان ایجاد شده در قانون کاهش مجازات حبس تعزیری می
گذار ایرانی به سمت کاهش حداقلی دریافت که رویکرد قانون

 سلب در فقط باید زندان کهدرحالیباشد. مجازات حبس می

 رابطه قطع به منجر زندان. شود خلاصه محکوم از آزادی

 این .شودمی دوستانش و کار خانواده، عادی، زندگی با زندانی

 ویژهبه و نزدیکان و خویشان بر محکوم، برعلاوه مجازات

 سرانجام البته صد و شودمی تحمیل نیز او فرزندان و همسر

 بشر حقوق نقض .شد خواهد خانواده کانون فروپاشی به منجر

 یا زندانیان جمعیت در تورم .شودمی مشاهده بسیار زندان در

 شیوع پزشکی، هایمراقبت نبود سوءتغذیه، ،هازندان اشباع

 رفتاری، فساد جنسی، تجاوزهای عفونی، و واگیر هایبیماری

 آثار جمله از ایدز همچون مرگبار و ویروسی هایبیماری شیوع

از منظر کیفرشناختی، ضرورت . است انسانی حقوق نقض این
جایگزین حبس، شکست مجازات  هایمجازاتگرایش به 

 باشد.ها میحبس در تحقق اهداف حاکم بر مجازات
 یمحدودکننده که هستند کیفرهایی اجتماعی هایمجازات

 اصلاحی خصایص دارای و بوده فردی هایآزادی و حقوق

 نظارت با مجرمین از گروهی برای اجتماع درون در که هستند

 در گردندمی اجرا و اعمال مدنی نهادهای و اجتماع مراقبت و
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 نهادهای معنی به دولت تنها جنایی، سیاست موسع مفهوم

 دارعهده... و هاوزارتخانه دادگستری، همانند مختلف رسمی

 از شدهارائه هایپاسخ بلکه نیستند، مجرمانه پدیده به پاسخ

 هایپاسخ به نیز مردمی مختلف نهادهای و مدنی جامعه سوی

 در مدنی جامعه و دولت سخن دیگر به .شوندمی افزوده دولتی

 ،شوندمی مجرمانه پدیده به پاسخ دارعهده اجتماع هیأت قالب
 آن کارایی به جنایی سیاست در مردم عامه مشارکت زیرا

 .افزایدمی

 رفع برافزون جنایی، سیاست در مردم عموم دادن شرکت

 معنای به آن، کارایی بردن بالا جهت در مشروع نگرانیدل

 جمله از بزهکاری سرکوبی و پیشگیری امروزه که است این

 امروزه بنابراین .شوندمی مربوط افراد همه به که هستند اموری

 توجه ازپیشبیش کیفری عدالت فرایند در مردم نقش به

 در نیز مردم رسمی، نهادهای و هاسازمان کنار در و شودمی

 خصوصیات از یکی .دارند سزایی به نقش جامعه منافع تأمین

 محکوم و است آن بودن جامعوی حبس جایگزین هایمجازات

حاکی از  ،. همین مسئلهکندمی تحمل اجتماع در را مجازاتش
دهد شواهد نشان می .استکیفرها  گونهاین بودنِ اعتمادقابل

های زندان، توجه زیادی به جایگزینکه قضات از میان انواع 
اعمال مجازات جزای نقدی دارند. به نظر نیکوست نظریات 
قضات به طرف کیفرهای جایگزین جدید مانند خدمات عمومی 

المنفعه بیشتر جلب شود. این کار محتاج علمی کردن و عام
 که باید ساختار و آموزش کیفرهای طورآنباشد، ها میمجازات

جایگزین حبس نوین برای قضات واجب شود. در ادامه چنین 
رسد اصلاح و سامان دادن به قوانین مربوط به به نظر می

ن، با این کیفرهای جایگزین حبس نوی ویژهبهکیفرهای حبس، 
ها برای قضات آن رویکرد که تا جایی که امکان دارد استفاده از

ز شدن اطلاعات روبه علاوهبهسهل و آسان شود واجب است. 
 شناسیجرمهای جدید های اجتماعی و آموزشحوزه آسیب

پیشگیری و درمان  )عدالت ترمیمی، حق بر مجازات نشدن،
ها به متوجه شدن آن نیز و قضات و وکلاو ...( برای  بزهکاران

 دان است.نهای سوء کیفر زنتیجه

الوصف، در حقوق ایران ذیل قانون مجازات اسلامی و مع
، نصوص قانونی بیشتر و مفصلی در 79نامه اجرایی ماده آیین

المنفعه نسبت به حقوق ارتباط با مجازات خدمات عمومی و عام
ترکیه وجود دارد؛ البته در کنار نصوص مزبور، اختیارات قاضی 

باشد. اما می توجهقابلدر توسل به نوع مجازات جایگزین نیز 
اب نوع مجازات در حقوق ترکیه، اختیارات قاضی در انتخ

جایگزین بسیار بیشتر از اختیارات قاضی در حقوق ایران 
باشد و در ارتباط با نوع مجازات خدمات عمومی و می
المنفعه در قامت یک قاعده عمومی، نصی وجود ندارد. به عام

تعبیری، حقوق ترکیه تحت تأثیر نیل به عضویت در اتحادیه 
اتحادیه مزبور در جهت  اروپا و تمایل به رعایت استانداردهای

و محور  رای تبدیل مجازات حرکت نموده استایجاد امکان ب
از این منظر  آن را تشخیص قاضی قرار داده است. اصلی

گردد؛ شفافیت حقوق کیفری ترکیه با چالش مواجه می
حقوق ایران استانداردهای بیشتری برای چهارچوب  کهدرحالی

رسد ت. در کل به نظر میاختیارات مقام قضایی وضع نموده اس
به گستردگی و دقت در طراحی مصادیق مجازات  توجه با

المنفعه، برای قضات در توسل به مجازات خدمات عمومی و عام
 مزبور، الزامات عام طراحی و تصویب گردد.

موارد مربوط به اخلاق در پژوهش و نیز  :اخلاقی ملاحظات
در استناد به متون و ارجاعات به مقاله تماماً رعایت  یدارامانت
 .گردید

تعارض منافعی  گونهیچهدر تدوین این مقاله،  :منافع تعارض
 .وجود نداشته است

مشترک توسط  صورتبهنگارش این مقاله  :نویسندگان سهم
 .نویسندگان انجام شده است

از تمام کسانی که نویسندگان را در تهیه این  :تشکر و قدردانی
 اند، سپاسگزاریم.مقاله یاری رسانده
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