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In the contemporary global order, discourses of justice and security are increasingly 

intertwined with notions of suffering, victimhood, and the representation of 

victimization. Within this context, nations are not merely political actors but also 

subjects of structural and transnational victimization, experiencing the 

consequences of cross-border decisions that shape their collective existence. 

Adopting an interdisciplinary approach grounded in critical victimology and 

international criminal law, this study examines Iran as a case of transnational 

victimization and analyzes how this condition has been articulated within the 

framework of resistance diplomacy following the Twelve-Day War. 

The primary objective of the study is to redefine victimization at the transnational 

level and to assess its role in shaping Iran’s post-war foreign policy discourse. 

Using a descriptive–analytical method, the research relies on documentary analysis 

and relevant theoretical literature to develop a conceptual model linking 

victimological perspectives with diplomatic practice. 

The findings demonstrate that Iran’s victimization manifests across three 

interconnected dimensions: direct victimization resulting from military attacks and 

civilian casualties; structural victimization arising from the economic and social 

consequences of sanctions and infrastructural damage; and secondary victimization 

reproduced through silence or bias within international institutions. The interaction 

of these dimensions positions Iran as a multi-layered victim, simultaneously 

subjected to harm while mobilizing legitimacy, symbolic capital, and soft power. 

The study concludes that transnational victimization should not be understood as a 

passive condition, but as a foundation for agency, resistance, and normative 

redefinition within the international system, offering a victim-centered and 

restorative framework for contemporary diplomacy. 
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 فراملی: شناسیهدیددیپلماسی مقاومت در پرتو بزه
 روزهسرافراز در جنگ دوازده دیدهمثابه بزهبازنمایی ملت ایران به 

 

 2اکبر صالحی، علی1 زادهعارف اسماعیل
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 131-143: صفحات

و « قربانی بودن»، «رنج»گفتمان جهانی عدالت و امنیت، بیش از هر زمان دیگر با مفاهیم  
ها صرفا  بازیگران سیاسی نیستند، در این چارچوب، ملتپیوند خورده است. « دیدگیبازنمایی بزه»

ها و اقدامات فرامرزی دیدگی ساختاری و فراملی، تحت تأثیر تصمیمهای بزهعنوان سوژهبهبلکه 
ای رشتهدهد. این پژوهش با رویکردی میانگیرند که حیات جمعی آنان را شکل میقرار می

المللی، جایگاه ملت ایران را در قالب شناسی انتقادی و حقوق کیفری بیندیدهبر بزهمبتنی
دیپلماسی »گیری از این موقعیت را در چارچوب بهره ۀگی فراملی بررسی کرده و نحودیدهبز

هدف اصلی پژوهش، بازتعریف مفهوم  .کندروزه تحلیل میپس از جنگ دوازده« مقاومت
دیدگی در سطح فراملی و تبیین نقش آن در سیاست خارجی ایران در دوره پساجنگ است. بزه

ها یافته .نظری انجام گرفت منابع و اسناد تحلیل بر اتکا با و تحلیلی-تحقیق با روش توصیفی
دیدگی مستقیم دیدگی ملت ایران در سه سطح متداخل قابل شناسایی است: بزهدهد بزهنشان می

دیدگی ساختاری برخاسته از پیامدهای اقتصادی و ناشی از حملات نظامی و تلفات انسانی؛ بزه
المللی ی ثانویه که در نتیجه سکوت یا جانبداری نهادهای بیندیدگها؛ و بزهاجتماعی تحریم

دهد قرار می« دیده چندلایهبزه»کنش این سطوح، ایران را در موقعیت یک شود. برهمبازتولید می
در این بستر،  .زمان در معرض آسیب و واجد ظرفیت بازتولید مشروعیت و قدرت نرم استکه هم

بخشی، همبستگی فراملی عنوان منبعی برای مشروعیتایت رنج بهدیپلماسی مقاومت ایران از رو
ای را در گفتمان منطقه« دیده سرافرازبزه»گیرد و مفهوم و بازتعریف جایگاه سیاسی بهره می

، بلکه بستری برای دیدگی فراملی را نه وضعیتی انفعالیکند. این پژوهش در نهایت بزهتثبیت می
 .کندالملل معرفی میها در نظام بینکنشگری و بازتعریف نقش ملت
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 مقدمه
الملل بیش از هر زمان دیگر تحت در جهان معاصر، روابط بین

ای و نمادین قرار گرفته است؛ های اخلاقی، رسانهتأثیر گفتمان
به  "قربانی بودن"و  "عدالت"، "رنج"هایی که در آن گفتمان

سازی سیاسی و بازتعریف جایگاه هایی برای مشروعیتمؤلفه
اند. در چنین بستری، مفهوم کشورها در نظام جهانی بدل شده

ای فردی یا قضایی نیست، بلکه دیدگی دیگر صرفا  تجربهبزه
های فراملی تبدیل ای اجتماعی و سیاسی با ظرفیتبه پدیده

خشونت، تحریم یا  بانی توانند قرمی تنهانهها شده است. ملت
درند از قا لکه با بازنمایی آگاهانه رنج خودتجاوز باشند، ب

دیدگی به ابزاری برای قدرت نرم و کنشگری دیپلماتیک بزه
 .دست یابند

نظام  ؛شودپژوهش از همین نقطه آغاز می اساسی این مسأله
های چشمگیر در رغم پیشرفتالمللی، علیحقوق کیفری بین

المللی، هنوز در شناسایی بین جرائمدیدگان بزهحمایت از 
دیدگان جمعی و ساختاری ناتوان است. عنوان بزهبه "هاملت"

های اقتصادی، ترورهای هدفمند و حملات تحریم کهدرحالی
المللی بین جرائمتوانند آثار ویرانگر مشابه نظامی گسترده می

ها بایجاد کنند، هنوز سازوکاری برای بازشناسی این آسی
دیدگی فراملی وجود ندارد. همین خلأ نظری و عنوان بزهبه

نگی چگو؛ اصلی این پژوهش را شکل داده استنهادی، دغدغه 
شناسی انتقادی و دیپلماسی معاصر برای دیدهپیوند میان بزه

 .یده در نظم جهانیدهای آسیببازتعریف جایگاه ملت

یل بر تحلتحلیلی و مبتنی -پژوهش حاضر با روش توصیفی 
یان اسنادی انجام شده است. چارچوب نظری آن بر پیوند م

الملل استوار های روابط بینشناسی انتقادی و نظریهدیدهبزه
های المللی و دادهاست و با تکیه بر منابع علمی، اسناد بین

روزه ایران و اسرائیل، به واکاوی ازدهتجربی مرتبط با جنگ دو
 .پردازددیدگی در سطح دیپلماسی مینحوه بازنمایی بزه

 :نوآوری پژوهش در سه محور اساسی قابل تبیین است

                                                           
1- Fattah 

ای عنوان حلقهبه «دیدگی فراملیبزه»بار مفهوم برای اولین (1
المللی معرفی شناسی انتقادی و عدالت کیفری بیندیدهمیان بزه

 شود؛ می
دهد نشان می «دیده سرافرازبزه»ی این پژوهش با طرح ایده (2

بودن برای تولید دیدهتوانند از موقعیت بزهها میکه ملت
 برداری کنند؛ مشروعیت و بازسازی قدرت نرم بهره

نظری  با تحلیل موردی دیپلماسی مقاومت ایران، الگویی (3
کند که قابل تعمیم به ارائه می «محور دیدهدیپلماسی بزه»برای 

 .ستدیدگی ساختاری اهای درگیر بزهسایر ملت

ست: ااز حیث ساختار، این مقاله در چهار بخش تنظیم شده 
د؛ دیدگی فراملی اختصاص داربخش نخست به مبانی نظری بزه

المللی در شناسایی های حقوق کیفری بینبخش دوم، کاستی
زدگی کند؛ بخش سوم، سیاستدیدگان جمعی را بررسی میبزه

ها تحلیل دیدگی ملتالمللی را در مواجهه با بزهنهادهای بین
نماید؛ و در نهایت، بخش چهارم با تمرکز بر دیپلماسی می

دیدگی، کنشگری و زههای بمقاومت ایران، به تبیین پارادوکس
تنها روند استدلال پژوهش را پردازد. این ساختار نهقدرت می
سازد، بلکه مسیر گذار از تحلیل نظری به مطالعه روشن می

ترتیب، پژوهش حاضر تلاشی بدین. کندموردی را نیز توجیه می
های ترین پرسشاست برای بازاندیشی در یکی از بنیادی

درستی ها، اگر بهگونه رنج ملتکه چعدالت جهانی؛ این
تواند از مرز ضعف عبور کند و به منبعی برای بازنمایی شود، می

الملل تبدیل مقاومت، مشروعیت و بازسازی قدرت در نظام بین
 .گردد

 دیده فراملیمثابه بزهمل ت به -1
عنوان فردی عمدتا  به دیدهبزه، سنتیشناسی دیدهدر ادبیات بزه
شود. با این حال، در مند حمایت معرفی میمنفعل و نیاز

شناسی انتقادی تلاش کرده است تا از این تصویر دیدهبزه
یک رابطه  تنهانهدیدگی محدود فراتر رود و نشان دهد که بزه

دیده، بلکه محصول ساختارهای کلان فردی میان بزهکار و بزه
1تاحفاجتماعی و سیاسی است.  در با نقد فردمحوری  (،1991) 

شناسی، بر ضرورت توجه به بسترهای ساختاری و دیدهبزه
دیدگی را تولید نیروهای کلان سیاسی و اقتصادی که بزه



 ...فراملی:  شناسیهدیددیپلماسی مقاومت در پرتو بزه 132/ و همکار زادهاسماعیل

 

توان از می نماید. در امتداد این رویکردها،کنند، تأکید میمی
مفهومی نوین سخن گفت که در ادبیات موجود کمتر مورد توجه 

 .«1دیدگی فراملیبزه» ؛ یعنیبوده است

 یدگیدبزه"هرچند اصطلاح  الملل،ینروابط ب یراخ یاتدر ادب
مانند  ییهابه کار نرفته است، اما پژوهش یحطور صربه" یفرامل
2و همکارانش پیلر-واندرماس یمقاله  دهندینشان م ،(2024) 
منزلت  ومنبع قدرت  یکخود به  تواندیم «بودن دیدهبزه»که 

که چگونه رنج  دهندیشود. نشان م یلتبد یجهان یدر عرصه
و در  رودیفراتر م یاییجغراف یاز مرزها یوقت یدگی،دو بزه

 یهسرما» یکبه  تواندیم شود،یبازشناخته م المللیینسطح ب
گروه را در  یاملت  یک ایگاهج یبدل شود که حت «یننماد

اگرچه آنان  یگر،د یانارتقا دهد. به ب یمراتب جهانسلسله
اما نشان  برند،ینام نم "یفرامل یدگیدبزه"از مفهوم  یما مستق

 المللیینب یدر عرصه دیدگانبزهرنج  یکه بازشناس دهندیم
دیدگی فراملی بزه .است یدگیدبزه شدنیفرامل یمعناعملا  به

جسمی، روانی،  وارد بر سلامت هایدهد که آسیبزمانی رخ می
اجتماعی و اقتصادی به یک ملت یا جمعیت گسترده وارد 

ها در روابط داخلی آن آنکه منشأ اصلی این آسیبشود، بیمی
ها و دیدگی فراملی محصول تصمیمواقع، بزهملت باشد. در 

های بزرگ یا اقدامات فرامرزی است که معمولا  توسط قدرت
. در این وضعیت، یک ملت شودالمللی اعمال مینهادهای بین

شود. این ایده از آن ظاهر می «3دیدهواحد بزه»عنوان یک به
المللی تاکنون بیشتر جهت اهمیت دارد که حقوق کیفری بین

ها های محدود متمرکز بوده و ملتبر حمایت از افراد و گروه
 & Groenhuijsen) اندنادیده گرفته شده ،دیدهعنوان بزهبه

Pemberton, 2009).  

، یک سرمایه نمادین یمثابهدیدگی بهدر چنین چارچوبی، بزه
المللی را بین یظرفیت بازتولید جایگاه و مشروعیت در عرصه

تنها پیامد دیدگی فراملی نهسان، بزهکند. بدینپیدا می
تواند به ابزاری برای ساختارهای قدرت جهانی است، بلکه می

المللی تبدیل ها در حقوق کیفری بینبازتعریف جایگاه ملت

                                                           
1- Transnational Victimization 
2- Vandermaas-Peeler et al. 

3- Victim Entity 

زمان روزه، بازنمایی همدوازدهگونه که در جنگ شود؛ همان
دیدگی ها و ترورها در کنار بزهتحریمدیدگی ملت ایران از بزه

مردم فلسطین، به بستری برای تقویت گفتمان دیپلماسی 
 .مقاومت بدل شد

های اخیر هنمونه بارز این وضعیت ملت ایران است. ایران در ده
دیدگی فراملی قرار گرفته است. های مختلف هدف بزهبه شکل

مستقیم دیدگی ای مصداق روشن بزهترور دانشمندان هسته
کنشگران  هدفمند توسط طوربهها جان انسان چراکهاست، 

های اقتصادی دولتی یا غیردولتی گرفته شده است. تحریم
دیدگی ساختاری بزه ۀتوان در زمرده علیه ایران را میگستر

ایر نیازهای دانست؛ زیرا این اقدامات دسترسی به دارو، غذا و س
اثر  بنیادین سلامت و بقامحدود کرده و بر حق اساسی را 

جایگاه  تنهانهاین تحلیل  .(De Greiff, 2006) اندگذاشته
طین، کوبا و چون فلس های دیگریایران، بلکه وضعیت ملت

ها درگیر سازد. همگی این ملتیمن را نیز قابل فهم می
المللی دیدگی فراملی هستند که از ساختارهای قدرت بینبزه

تواند افق شناسی فراملی میدیدهن، بزهشود. بنابرایناشی می
المللی باشد. نظری در حقوق کیفری بین یجدیدی برای توسعه

المللی تمرکز خود را اگر تا امروز اساسنامه رم و دیگر اسناد بین
ها نیز اند، زمان آن فرارسیده است که ملتبر افراد گذاشته

وند. این دیدگان ساختاری و فراملی شناخته شعنوان بزهبه
دعواهای حقوقی جدید، ای طرح تواند مبنایی برنوآوری می
 دیدگانبزههای جبرانی، و بازاندیشی در مشارکت توسعه رویه

  .(Mendeloff, 2009) المللی باشددر فرآیندهای بین

توان چنین تعریف کرد: را می "دیدگی فراملیبزه"به این ترتیب، 
واسطه های گسترده به یک ملت، بهفرایند وارد آمدن آسیب

ها و اقدامات فرامرزی که خارج از کنترل مستقیم آن تصمیم
المللی بازتولید ملت شکل گرفته و در سطح ساختاری و بین

دهنده تجربه ملت ایران توضیح تنهانهشود. این تعریف می
دیدگی سایر واند چارچوبی نظری برای درک بزهتاست، بلکه می
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های نیابتی و ترورهای ها، جنگهای گرفتار تحریمملت
 .هدفمند باشد

 

 دیدگی فراملی ایرانمصادیق بزه -1-1
دیدگی فراملی ملت ایران در ابعاد گوناگون قابل شناسایی بزه

بندی کرد. توان آن را در چهار سطح کلی صورتاست که می
آمیز آشکار دیدگی مستقیم که به اعمال خشونتنخست، بزه

دیدگی ها اشاره دارد. دوم، بزهعلیه افراد یا زیرساخت
یافته و بلندمدت بر که در قالب فشارهای سازمان غیرمستقیم

کند. سوم، زندگی اجتماعی و اقتصادی ملت تجلی پیدا می
عملی یا جانبداری دیدگی ثانویه که ناشی از سکوت، بیبزه

های وارد بر ملت است. در المللی در قبال رنجنهادهای بین
ندلایه نهایت، ترکیب این سه سطح، ملت ایران را در موقعیتی چ

دیدگی در ی بزهدهد که نشانگر پیچیدگی و گسترهقرار می
 .سطح فراملی است

 دیدگی مستقیمبزه -1-1-1
، 1404خرداد  23روزه میان ایران و اسرائیل در جنگ دوازده

دیدگی مستقیم فراملی است که ملت ای برجسته از بزهنمونه
ای از ایران در معرض آن قرار گرفت. در این جنگ، مجموعه

حملات هوایی و موشکی اسرائیل علیه اهدافی در داخل ایران 
طور مستقیم جان و امنیت غیرنظامیان را صورت گرفت که به

های حیاتی را هدف قرار داد. از منظر تهدید نمود و زیرساخت
دهد که افراد زمانی رخ می «دیدگی مستقیمبزه»شناسی، دیدهبزه

خشونت یا آسیب ناشی از اقدام  ها مستقیما  در معرضیا گروه
در این چارچوب، شهروندان ایرانی که در  .بزهکار قرار گیرند

جریان حملات اسرائیل کشته یا مجروح شدند، مصادیق بارز 
 .آینددیدگان مستقیم به شمار میبزه

ها، حمله اسرائیل به زندان اوین در ترین نمونهیکی از برجسته
ها زندانی، کارکنان زندان حت دهتهران بود که به مرگ و جرا

و غیرنظامیان انجامید. این واقعه، به دلیل ماهیت غیرنظامی 
، مصداق روشن نقض دیدگانبزهپذیر هدف و وضعیت آسیب
افزون  .دیدگی مستقیم استالمللی و بزهحقوق بشردوستانه بین

ای نطنز و فردو که در بر آن، حملات علیه تأسیسات هسته

های حساس زیرساخت تنهانهاند، مناطق غیرنظامی واقع شده
طور بالقوه جمعیت ایران را مورد اصابت قرار داد، بلکه به

 دادپیرامونی را نیز در معرض تهدید جدی قرار 
(International Commission of Jurists (ICJ), 2025). 

های حقوق بشری نیز میزان تلفات را های سازمانگزارش
دانند. بر دیدگی مستقیم میاین بزه ابعاد انسانی  یدهندهنشان

 1،082کم های سازمان حقوق بشری هنگاو، دستاساس داده
که در میان  به شهادت رسیدندنفر در ایران طی این جنگ 

 .(Hengaw, 2025) ها زنان و کودکان نیز حضور داشتندآن
دیدگی را نیز روشن بر ابعاد کمی، جنبه کیفی بزهاین آمار علاوه

عنوان یک واحد سیاسی، سازد: یعنی ملت ایران نه صرفا  بهمی
های انسانی ملموس، در های فردی و آسیببلکه در قالب بدن

از منظر حقوق . معرض خشونت مستقیم قرار گرفته است
توان نقض اصول بنیادین منشور می الملل، این حملات رابین

و  (4بند  2منع توسل به زور )ماده  ویژه اصلملل متحد، به
 همچنین مصادیقی از جنایات جنگی علیه غیرنظامیان دانست

(International Commission of Jurists (ICJ), 

روشنی نشان داد که روزه بهدوازده بنابراین، جنگ .(2025
تنها یک پدیده ران در سطح مستقیم نهدیدگی فراملی ایبزه

حقوقی است که مستلزم  -سیاسی، بلکه یک واقعیت کیفری 
دیدگان در حقوق عنوان بزهها بهبازاندیشی در جایگاه ملت

 .المللی استکیفری بین

 غیرمستقیمدیدگی بزه -1-1-2
دیده  دیدگان غیرمستقیم افرادی هستند که خود مستقیما  بزهبزه

ها و اند، اما در نتیجه وقوع آن، متحمل رنجنشدهجرم 
)باقری و  شوندهای روانی یا اجتماعی غیرمستقیم میآسیب

 هاییبروزه علاوه بر آسجنگ دوازده. (162: 1402 همکاران،
 یشتیو مع یاقتصاد ی،اجتماع یزندگ یربناییساختار ز یم،مستق

که مصداق بارز  یتیشدت متزلزل ساخت، وضعرا به یرانا
 ینه فقط ناش هایبآس چراکهاست؛  یفرامل یساختار یدگیدبزه

 ین،تأم هاییرهبلکه محصول قطع زنج ینظام یاتاز عمل
و اختلال  یاقتصاد هاییرساختبه ز یبآس ت،کاهش صادرا

 ٪94 یبا مثال، کاهش تقر یروزمره مردم است. برا یدر زندگ
 یرکاهش چشمگ در دوره جنگ، یراندر صادرات نفت ا
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 یارا به همراه داشت که به دولت فشار افسانه یارز یدرآمدها
 ,IranWire)قرارداد  یررا تحت تأث یوارد کرد و بودجه عموم

از قضا  یت فرامرزصوربه یافت درآمد صادرات نفت ینا ؛(2025
 یرهایو اختلال در مس یتیامن هایینگران ها،یمتحر یرتحت تأث

بر آن، اختلال در بوده است. علاوه المللیینحمل و نقل ب
 یوکارهابه کسب یبه مدت چند روز، خسارات هنگفت ینترنتا

ها، کاهش داده یابیباز ینهکه هز یکوچک وارد آورد، به شکل
باعث  یبه خدمات ضرور یو کاهش دسترس ینمعاملات آنلا

 گشت پذیریببر اقشار آس یو فشار اقتصاد ینابرابر یشافزا

(IranWire, 2025). یساتبه تأس یبآس یرساخت،در سطح ز 
 هاییانهو پا یاصل هاییداننفت و گاز با هدف قرار گرفتن م

 یرتأث یو ثبات اقتصاد مل ییشدت بر توان درآمدزابه ی،صادرات
 هایرساختز ینا یرو تعم یکه بازساز یاگونهداشته است، به

 یخارج یهو سرما یل فناورواردات، انتقا یازمندبوده و ن برینههز
نشان  هاینمحدود شده است. همه ا هایمکه تحت فشار تحر

 یاتعمل یمدیده  مستقعنوان بزهبه تنهانه یرانکه ملت ا دهدیم
 یقآن از طر یشتیو مع یاست، بلکه ساختار اقتصاد مینظا

 هایینگران ها،یمتحر ی مانندکنش عوامل فرامرزبرهم
 است. یدهد یبآس شدتی بهامنطقه یتو امن المللیینب

 دیدگی ثانویهزهب -1-1-3
 یدیده  پس از تجربهدهد که بزهدیدگی ثانوی زمانی رخ میبزه

واسطه رفتار نامناسب نهادها، جامعه یا اطرافیان، اولیه جرم، به
 )یاقوتی، شودهای روانی و اجتماعی میدوباره دچار آسیب

تحت  یرانروزه، ملت ادوازدهدر مواجهه با جنگ . (4: 1403
که  هایییبآس یعنیقرار گرفت؛  یزن یهثانو یدگیدبزه یرتأث
 المللیینب ینهادها یجانبدار یا عملییاز سکوت، ب یناش

سازمان حقوق بشر  یها. بر اساس گزارششوندیم یدبازتول
 یبرا یحقوق یگردو پ ییدتأ موارداز  یاریهنگاو، هنوز در بس

 دیدگانبزهاز  یاریصورت نگرفته است و بس لیحملات اسرائ
 یتوجهکم یناند؛ اثبت نشده یعموم یهادر فهرست یرسم

 شودیم یملت تلق یبرا یبآس یادامه مثابهبهنهادها 
(Hengaw, 2025 بخش ,«Special Report on Third 

Day» , ه، نبود پاسخ مؤثر از جانب ینزم این در. (20–1خطوط
                                                           
1- Multi-Layered Victim 
2- Multiple Victimization 

سبب  ی،و مجامع حقوق المللیینب یفریک یواند یت،امن یشورا
دیده  عنوان بزهبه یرانا یحقوق یکنشگر یتجربه شودیم

که ملت  شودیموجب م یتوضع ینگرفته شود. ا یکمتر جد
و  المللینبار توسط نظام ب یندیده  شود، ابزه یگربار د یرانا

 قرار بود آن را محافظت کنند. که یتیحما هاییسممکان

 دیده چندلایهزهب -1-1-4
 یمدیده  مستقعنوان بزهبه تنهانهروزه در جنگ دوازده یرانا

ـ  یاجتماع یتموجود یکصورت بلکه به یحملات نظام
1«یهچندلا یدهدبزه» یتدر موقع یچیده،پ یاسیس قرار گرفت؛   

 یبیملت ترک ینا پذیرییبسطح آس دهدیکه نشان م یتیوضع
 ییهانداز، لاچشم ین. در استا یدگیداز سطوح متعدد بزه

حملات  یقاست که از طر یممستق یدگیدنخست شامل بزه
طور ملموس تجربه به هایرساختز یبو تخر یموشک یی،هوا

 شد. 

ل در است که شامل اختلا یساختار یدگیددوم، بزه ییهلا
 ی،به بخش انرژ یبکاهش صادرات، آس ی،مل یدرآمدها
 یشتو فشار بر مع اساسی یبه کالاها یدر دسترس یتمحدود
 یه ساختارهاک یطیدر شرا یوقت هایبآس ینا شود؛یمردم م
هستند، رخ  المللیینشدت وابسته به تعاملات ببه یاقتصاد

 . یابندیمعنا م یاز بعد فرامل دهند،یم

از سکوت،  یاست که ناش یهثانو یدگیدسوم، همان بزه ییهلا
معنا که  این به ،است یلالملینب ینهادها یو جانبدار عملییب

 یحقوق یندهایتنها از حملات رنج برد بلکه در فرآنه یرانملت ا
 یبقرار گرفت و آس یتوجهمورد کم یزن المللیینب ییو بازنما

 هایهلا یبترک ینمضاعف را تجربه کرد. ا ینو نماد یحقوق
تجربه  یعنی کند؛یم یلتبد «ضلعیچند یدهدبزه» یکرا به  یرانا

مرکب است که  یتواقع یکبعد ساده بلکه  یکنه  یدگیدبزه
به هم  یو حقوق یاجتماع ی،اقتصاد ی،جسمان یهادر آن جنبه

با  ینگرش ین. چنکنندیم یترا تقو یکدیگرو  یابندیم یوندپ
همخوان است، از جمله مطالعه  یشرفتهپ شناسیدیده بزه یاتادب

2مضاعف یدگیدچندبزه در  دیدگانبزه یبرخ دهدیشان مکه ن 
متداخل قرار  یو رخدادها هایباز آس یاسلسلهمعرض 



 1405 تابستان، دومدوره چهارم، شماره ، المللبینجزای  حقوقفصلنامه  /135

 

دیده  بزه»مفهوم  ین؛ همچن(Sparks, 1981) گیرندیم
1«ناشناخته 2آست توسط  که  دارد یدتأکاین نکته ( بر 2024) 

گرفته  یدهناد ،یحقوق یا یندر سطح نماد یدگانداز بزه یاریبس
 .(Ost, 2024: 195) شوندیم

 محوردیدهدیپلماسی بزه -1-2
 هنوز 3«محوردیدهدیپلماسی بزه»ی دقیق در ادبیات علمی، واژه

طور گسترده به کار نرفته است، اما مفاهیم مشابهی همچون به
در  «دیدهبزه محور روایتدیپلماسی »یا  «دیپلماسی پزشکی»

پردازی و نظریهاند که امکان های اخیر مطرح شدهپژوهش
محور دیدهسازند. دیپلماسی بزهی این مفهوم را فراهم میتوسعه

معنای یک رویکرد دیپلماتیک است که در آن ملت یا مردم به
 المللیبین یرابطهعنوان محور سیاست خارجی و دیده بهآسیب

داستان »؛ روشی که از شوندمی بازنمایی و شده شناسایی
برای کسب مشروعیت، ایجاد  «دیدگیبزه روایت»یا  «دیدهبزه

المللی و تغییر فشار حقوقی/دیپلماتیک، جلب همدردی بین
کند. این رویکرد وقتی مؤثر است که ها استفاده میسیاست

ای و دیپلماتیک به کار ترکیبی از ابزار حقوقی، نمادین، رسانه
 .و نه فقط فشار نظامی یا اقتصادی گرفته شود

ایران برای  هایچالشالزامات و "ه تحت عنوان ای کدر مطالعه
منتشر شد، نشان داده  "کارآمد سلامت از دیپلماسی مندیبهره

4"دیپلماسی پزشکی"های اخیر از شده است که ایران در دهه  

های دیپلماسی نرم بهره برده است؛ این عنوان یکی از لایهبه
محدود بوده، دیپلماسی نه فقط به ارائه کمک به سایر کشورها 

اثری نمادین دارد: تأکید بر اینکه ملت ایران نه  بلکه پیامدها و
ها و محدودیت ۀدیدخدمات پزشکی بلکه بزه ۀفقط فرستند

هایی است که دسترسی به تجهیزات پزشکی را دشوار تحریم
در دیپلماسی پزشکی به نوعی  دیدگیاند؛ این روایت بزهکرده

 آبادی،دولت)باقری .یران استبازنمایی وضعیت آسیب ملت ا
1401: 30-33) 
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5ساهابر این، علاوه " Stigmatizationای با عنوانمقالهدر  

or Victimization? The Iran–US Nuclear 

Relationship from 2015 to 2021" کند که بررسی می
ها و المللی، تحریمهای بینچگونه ایران در خلال چالش

ای، خود را در موقعیت تهبرنامه هس های مرتبط بامحدودیت
نشان  وضوحبهدهد. این تحلیل الملل قرار مینظام بین ۀدیدبزه
کند تا استفاده می دیدهبزه دهد که ایران از دیپلماسی روایتمی

المللی را تحت نفوذ خود قرار ها، شعارها و اقدامات بینسیاست
یک ابزار  عنوانبه Victimhood و بدین ترتیب روایت دهد

 ,Saha) کندهای جهانی عمل میبخش در تعاملمشروعیت

2025: 220-225). 

محور دیدهدهد که دیپلماسی بزهترکیب این دو منبع نشان می
فقط مفهومی نظری نیست بلکه در عمل بخشی از آرایش 

هایی مانند جنگ سیاست خارجی ایران بوده است. در جنگ
ای، تواند به شکل بازنمایی رسانهروزه، این دیپلماسی میدوازده

در سازمان ملل یا  هاشکوائیهالمللی، های بیننقل در سخنرانی
بران جو همچنین فشار دیپلماتیک برای  نهادهای حقوق بشری

 بنابراین ؛خسارت یا محکومیت اقدامات منفی ظاهر شود
ی از ، بلکه ترکیبب آسیبمحور نه فقط بازتادیدهدیپلماسی بزه

 .ولیت حقوقی استؤکنش، بازنمایی و درخواست مس

 جمعی دیدگانبزه المللی و غیابحقوق کیفری بین -2
عنوان به یراخ یسه دهه یط المللیینب یفریحقوق ک

از  یتو حما المللیینب جرائمبه  ییگوعرصه پاسخ ینترمهم
 یاتادب یقدق یحال، بررس ینشناخته شده است. با ادیدگان بزه

عمدتا   یشاخه حقوق ینکه ا دهدیموجود نشان م هاییهو رو
دارد  کزتمر یمحدود اجتماع یهاگروه یا یفرددیدگان بزهبر 

 نگادیدبزه»عنوان گسترده کمتر به هاییتجمع یاها و ملت
 المللیینب یفریک یواناند. دشناخته شده یتبه رسم «یجمع

ذاتی  جرائمدر رسیدگی  دارصلاحیتتنها مرجع دائمی  عنوانبه
 اساسنامه رم در  (240: 1398 )نیازمند و همکاران، المللیبین
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 یبر مشارکت و جبران خسارت برا 75و  68در مواد  خود و
به اشخاص  «دیدهبزه»آن از  یفدارد، اما تعر یدتأک نگادیدبزه
ها )مانند سازمان یدر موارد محدود به اشخاص حقوق یا یقیحق
 هایتکل جمع یاها نهادها( محدود شده است و شامل ملت یا
 یتمحدود ینا .(Rome Statute, 1998, art. 68) شودینم

 یناش یدگیدبزه یمعظ یکه ساختارها شودیدر عمل موجب م
 یاقدامات جمع یا یابتین یهاجنگ ی،اقتصاد هاییماز تحر
 .نکنند یداپ یگاهیجا المللیینب یفریک امها در نظدولت

از حد فردمحور  یشب المللی،ینب یفریغالب در حقوق ک یکردرو
و  «یساختار یدگیدبزه» هاییدهپد یلتحل ییاست و توانا

زمان که هم یراننمونه، ملت ا یبرا ؛را ندارد «یفرامل یدگیدبزه»
و حملات  هدفمند یترورها ی،اقتصاد هاییماز تحر

طور پراکنده تنها به ICC رنج برده است، در ساختار یرمستقیمغ
 تواندیم یژهو یهاگزارش یا یفرد یهاپرونده یقو از طر

خلأ موجب شده است که  ینخود را مطرح کند. هم یتروا
 المللیینب یفریک یایندهها کمتر در فرآملت یجمع هاییبآس

 .یابدبازتاب 

و  سازییاسیس یلبه دل المللیینب یبر آن، نهادهاافزون
بزرگ، اغلب از ورود به  یهابه اراده قدرت یوابستگ
. کنندیم یزدارند پره المللیینو ب یکه جنبه جمع ییهاپرونده
گسترده نشان  یهاحمله یا یمتحت تحر یکشورها یتجربه

 شریتب یهعل یتبه سطح جنا هایبآس یوقت یداده است که حت
روشن  یفقدان سازوکار حقوق یلباز هم به دل شود،یم یکنزد
 یتوضع ینا ی،جمع نگادیدبزهعنوان ها بهملت ییشناسا یبرا

 ,Harvard Law Review) شودیشناخته نم یتبه رسم

2024; Human Rights First, 2023.)  

است  یخلأ عمل یکبلکه  یخلأ نظر یک تنهانهشکاف  ینا
 یراز شود،یم هالتم یبرا «یهثانو یدگیدبزه»که موجب بروز 

 یتیحما ینهادها عملییب یابا انکار  یه،بر رنج اولها علاوهآن
گفت  توانیمنظر، م ینا از .گردندیمواجه م یزن المللیینب

 یبرا یکاف یتظرف ی،کنون یتدر وضع المللیینب یفریحقوق ک
توسعه  یازمندن مسأله ینندارد. ا یجمع یدگیدپاسخ به بزه

موجود است تا  یدر متون حقوق یو بازنگر یدجد هاییهنظر
شوند و بتوانند  ییشناسا «یدهدبزه یواحدها»عنوان به یزها نملت

دادن  یوندمند گردند. پجبران و مشارکت بهره یهامیزاز مکان
 یفریک یهابا چارچوب یانتقاد شناسییدهدبزه یاتادب
در  مسأله ینطرح ا یبرا یاتازه یرمس تواندیم المللیینب

 .یدبگشا یجهان یو حقوق یمجامع علم

 

 المللیزدگی نهادهای بینسیاست -3
 یفریانتقادات وارد بر نظام حقوق ک ترینیاز جد یکی

و ساختار قدرت  یاسیآن به ملاحظات س یوابستگ المللی،ینب
موجب شده است که  یتوضع یناست. ا یجهانی در عرصه

رانده شوند  یهبه حاش یاها ملت یجمع هاییدگیداز بزه یاریبس
گذاشته  کنار المللیینب یطور کامل از دستور کار نهادهابه یاو 

 یشترینکه ب یعنوان نهادسازمان ملل به یتامن یشوند. شورا
 (ICC) المللیینب یفریک یوانها به دقدرت در ارجاع پرونده

دائم خود  یمنافع اعضا تأثیر تحت شدتبهرا دارد، در عمل 
بارها  یاسی،اعمال قدرت س یبرا یعنوان ابزاراست. حق وتو به

گسترده  یدگیدشده است که به بزه هاییپرونده یگیریمانع از پ
ارجاع  یها برانمونه، تلاش یها مربوط بوده است. براملت
ناکام  ینو چ یهروس یوتو یلبارها به دل ICC به یهسور یتوضع

 یوابستگ ینا .(farsi.alarabiya, 2020)مانده است 
در سطح  یفریکه تحقق عدالت ک دهدینشان م یساختار

از ملاحظات  یصرف، بلکه تابع یامر حقوق یکنه  المللیینب
 .است یتیکژئوپل

ارجاع داده  ICC ها بهکه پرونده یدر موارد یحت یگر،د یسو از
 یجمع یدگاندکامل بزه ییمانع از شناسا زدگییاستاند، سشده

مربوط به  هاییدگیدر رس مسأله ینشده است. نمونه بارز ا
در سال  یوانقابل مشاهده است؛ اگرچه د ینفلسط یتوضع

اعلام  لسطینیف هایینخود را نسبت به سرزم یتصلاح 2021
 یشپ یپرونده به کند یندر ا ییقضا هاییشرفتکرد، اما پ

 ییادعا یاتمؤثر جنا یگیریمانع از پ یاسیس یو فشارها رودیم
نشان  یروند ینچن. شده است ینفلسط یرنظامیغ یتجمع یهعل
حساس  یاسیس یبسترها رها دملت یدگیدکه بزه دهدیم

نقش  یفایقادر به ا یوانو د گیردیقرار م یهعملا  در حاش
 .یستمستقل و مؤثر ن
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. با وجود شودیالگو تکرار م ینهم یزن یرانخصوص ا در
ثار آدرباره  یحقوق بشر یهامتعدد سازمان یهاگزارش

به  یترسبر حق سلامت، حق بر غذا و دس یرفراگ هاییمتحر
 گاهیچه ،(Human Rights Watch, 2020: 12-15) دارو

در نظام  یتبشر یهعل یتجنا یقعنوان مصاداقدامات به ینا
 یلاست. دل شناخته نشده یتبه رسم المللیینب یفریک حقوق

که جرم، بل یروان یا یخلأ نه فقدان عنصر ماد ینا یاصل
بزرگ در ساختار  یهاو نقش قدرت یاسیملاحظات س

تنها نه یرانملت ا یجه،است. در نت المللیینب هایگیرییمتصم
است، بلکه  یارجخو اقدامات خصمانه  هایمدیده  تحربزه
شمار به یزن المللیینب ینهادها یسکوت و جانبدار دیده بزه

عنوان به یانتقاد شناسییدهدکه از منظر بزه یتیوضع آید؛یم
 .است یفقابل توص ینهاد یهثانو یدگیدبزه

 یفموجب تضع یمطور مستقمند، بهنظام زدگییاستس این
ها نسبت به ملت اعتمادییو ب المللیینب ینهادها یتمشروع

 مسأله ینا ی،. از منظر نظرشودیم یفریعدالت ک یسازوکارها
د عملکر»و  «یوعده عدالت جهان» یانم یقشکاف عم یانگرب

بلکه  یرانا ردتنها در موکه نه ینهادها است؛ شکاف ینا «یواقع
( تکرار ماریانم یه،سور یمن،معاصر ) یهااز بحران یاریدر بس

 المللیینب یفریحقوق ک یندهدرباره آ یجد یهاشده و پرسش
 .مطرح کرده است

 دیپلماسی مقاومت -4
شناسی و مطالعات روابط دیدههای بزهدر پیوند میان نظریه

مفهومی در حال ظهور  «محوردیدهدیپلماسی بزه»الملل، بین
عنوان تواند بهمی 1بودن دیدهدهد روایت بزهت که نشان میاس

یک ابزار دیپلماتیک و منبع مشروعیت سیاسی مورد استفاده 
یابد اهمیت استراتژیک میقرار گیرد. این تحول مفهومی زمانی 

2به منبع وضعیت« بودن دیدهبزه»که خود   در مناسبات  
ی ضعف اخلاقی یا انسانی؛ المللی بدل شود و نه صرفا  نشانهبین

توانند به اند چگونه میوجوهی که نویسندگان اخیر نشان داده
بازتوزیع نمادین قدرت در نظم جهانی منجر شوند. از این منظر، 

معنی فرایندی دانست که در توان بهی مقاومت را میدیپلماس

                                                           
1- Victimhood 
2- Satus 

دیدگی خود را های بزهها یا نهادهای ملی، روایتآن دولت
کنند تا اهداف حقوقی، دهی، بسط و نمایندگی میسازمان

نمادین و ژئوپلیتیک کسب کنند؛ فرایندی که ضرورتا  ترکیبی 
مبستگی های هشبکهای، نمادین و از ابزارهای حقوقی، رسانه

-Vandermaas) گیردبر می ای را درای و فرامنطقهمنطقه

Peeler et al., 2024).  

یپلماسی از منظر تئوریک، چند مؤلفه بنیادی این شکل نوین د
 :دهندرا تشکیل می

 یک رنج بازشناسی یعنی ؛«دیدهتحول  وضعیت  بزه» نخست
 آن برای تواندمی که المللیبین عرصه در ملت یا جمعیت
 قابلیت نمادین سرمایه این. کند تولید نمادین سرمایه جمعیت
 بازنمایی  که ایگونهبه دارد، را حقوقی و سیاسی کنش به تبدیل
 . رساندمی یاری المللیبین مجامع در مؤثر گریمطالبه به رنج،
 و یپلماتیکد دستگاه ظرفیت یعنی ؛«روایت پذیریعملیات» دوم

 که صورتیبه هاروایت بندیقالب برای پوشانهم هایشبکه
افکار  المللی،بین هایسازمان کشورها،) المللیبین مخاطب

 د. عمومی جهانی( را تحریک به همدردی، کنش یا فشار کن
 پذیرش نآ در که وضعیتی ؛«دیده پارادوکس قدرت  بزه» سوم
 سیاسی و نمادین فوذن افزایش به منجر تواندمی دیده بزه نقش
 از یکی عنوانبه را آن معاصر نویسندگان که پارادوکسی شود؛

 اند.داده تشخیص معاصر خارجی سیاست در مؤثر هایمحرک

د ابزار کلیدی قابل مقاومت چن سازی دیپلماسیدر عملیاتی
 :اندشناسایی

دعاوی  انداختن جارای تلاش ب :سازی قضایی و حقوقیروایت -
های ها، گزارششامل شکوائیه) المللیحقوقی در نهادهای بین

 UN Special و ICC هایرسمی، یا استفاده از رویه

Procedures )ل تا رنج یک ملت در قالب قواعد حقوقی قاب
دین دارد )به ادعا و پیگیری قرار گیرد. این مسیر هم کارکرد نما

ای حقوقی رسمیت رساندن رنج( و هم کارکرد ابزاری )ایجاد مبن
 برای جبران یا محکومیت(. 

المللی و های بینبسیج رسانه :عمومی افکارای و عملیات رسانه -
دیده  و دهی به تصویر بزههای اجتماعی برای شکلشبکه



 ...فراملی:  شناسیهدیددیپلماسی مقاومت در پرتو بزه 138/ و همکار زادهاسماعیل

 

فشار تبدیل آن به موضوعی که افکار عمومی جهانی را تحت
تواند هزینه سیاسی برای کنشگران قرار دهد؛ مکانیسمی که می

 مقابل تولید کند. 

ها یا هایی میان ملتایجاد ائتلاف :ایمنطقه فراهمبستگی  -
ها ظرفیت فشارگری افزایی روایتدیده که با همهای بزهگروه

حقوقی و سیاسی را افزایش دهند. تجربیات مطالعاتی نشان 
دهد که هرکدام از این ابزارها وقتی همدوس شوند، می

 طرز بهرا دیده محور دیپلماسی بزه یشدهاثرگذاری شناسایی
 .دهندچشمگیری افزایش می

ی مهم این است که دیپلماسی مقاومت، بسته به ساختار نکته
تواند همگرای ای کنشگر، میقدرت و وضعیت منطقه

، سویکساز باشد و هم آبشخور تضادهای جدید. از مشروعیت
المللی ای از مشروعیت بینتبدیل روایت آسیب به شاکله

ی جهانی المللی یا همدلتواند به دستیابی به جبران، فشار بینمی
مراتب  سلسله»سر اما از سوی دیگر، رقابت بر  شود منجر

المللی ممکن است زدگی نهادهای بینو سیاست «دیدگیبزه
شناختی ها را تضعیف کند یا به جنگ معرفتظرفیت این روایت

 .(Jeong, 2025) دیده  تبدیل نمایدبر سر اعتبار بزه

ارتباطات،  مطالعاتجایی که -ایرشتهی مطالعات بیندر حوزه
-کنندالملل تلاقی میمطالعات بیناحساسات  سیاسی و 

به یک پیام دیپلماتیک نیز مورد  «رنج  جمعی»برگردان احساسی  
دهد که ها نشان میبررسی قرار گرفته است. پژوهش

گیری از و بهره (Framing of Suffering) معنابخشی  رنج
دیدگان، تصاویر آسیبعناصر نمادین )نمادهای هویتی، 

گیری شوند( در شکلجمع می های فردی که نماد داستان
طوری به ،کندللی نقش بسیار بزرگی ایفا میالمهای بینپاسخ

های توانند بر تصمیمهای احساسی  درست میکه پیام
اثرگذار باشند، اما در عین حال گذاران و افکار عمومی سیاست

دیده  ابت نمادین یا فرسایش اعتبار بزهتوانند موضوع را به رقمی
  .(Chouliaraki, 2021) سوق دهند

های مت پرسشحقوقی، دیپلماسی مقاو شناختی از منظر آسیب
اند المللی آمادههای حقوقی بینآیا نظام ؛کشدنوینی را پیش می

مبنای شکایات جمعی  عنواندیده  را بههای ملی  بزهتا روایت

های موجود برای دادخواهی جمعی، شناسایی کنند؟ آیا مکانیزم
د؟ پاسخ کنونی انجبران فراگیر و بازسازی ساختاری کافی

ختارهای موجود بیشتر به تعقیب سا ؛ها منفی استپژوهش
پردازند و کمتر ظرفیت های مسلح میولیت افراد یا گروهؤمس

، روایناز  .ها را دارندفرامرزی  ملت رکیبی های تپاسخ به آسیب
حقوقی تا حد زیادی  یموفقیت دیپلماسی مقاومت در عرصه

های نمادین وابسته به توانایی کنشگران در پیوند دادن روایت
مستدل حقوقی و در نهایت تبدیل فشار نمادین به با شواهد 

 ,.Vandermaas-Peeler et al) مراجع حقوقی معنادار است

2024.) 

 یمثابهدیپلماسی مقاومت به گفت که توانمی بندیدر جمع
نمایانگر تحول در  Victim Diplomacy یکی از اشکال نوین

الملل است: از وضعیتی در روابط بین Victimhood کارکرد
صرفا  اخلاقی ـ انسانی به منبعی نمادین و ابزاری برای 

برای کنشگری حقوقی و سیاسی. این تحول هم فرصتی نظری 
شناسی در سطح ملی و فراملی فراهم دیدهی مفاهیم بزهتوسعه

آورد و هم نیازمند بازطراحی سازوکارهای حقوقی ـ نهادی می
است تا احراز ادعاهای جمعی و بازگرداندن عدالت و جبران در 

  .پذیر گرددالمللی امکانسطح ملی و بین

تا « بودن دیدهبزه»ماسی مقاومت ایران: از دیپل -4-1
 «کنشگری فعال»

در تجربه جمهوری اسلامی ایران،  «دیپلماسی مقاومت»مفهوم 
المللی های بینمعنای تقابل سیاسی یا نظامی با قدرتصرفا  به

در  «دیدهبزه»گیری از جایگاه ر بهرهنیست، بلکه بیش از آن ب
جهانی و تبدیل آن به ابزار کنشگری فعال استوار ی عرصه

های اخیر تلاش کرده است تا با استناد به است. ایران در دهه
ای و حملات های اقتصادی، ترور دانشمندان هستهتحریم

معرفی کند و  «ی ساختاریگدیدبزه»عنوان خرابکارانه، خود را به
خشی به بای برای مشروعیتدیدگی را به سرمایهاین بزه

روند المللی تبدیل نماید. این مقاومت در برابر فشارهای بین
میان ایران و  2025روزه سال ویژه در بستر جنگ دوازدهبه

که ایران همزمان روایت اسرائیل وضوح بیشتری یافت؛ جایی
 کنشگری فعال»و  («Victimhood) بودندیده بزه»
(Agency»)  نمایش گذاشترا در گفتمان دیپلماتیک خود به. 
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دهد که روایت ل نشان میالملمطالعات اخیر در حوزه روابط بین
عنوان یک ابزار سیاسی برای بازیگران تواند بهبودن می دیدهبزه

المللی، کار رود تا ضمن جلب همدردی بینتر بهضعیف
 ,Ejdus) های متقابل خود را تثبیت کنندمشروعیت کنش

برای  «دیدگیبزه»ایران از زبان در همین راستا،  .(87 :2020
عنوان نقض حقوق بنیادین های اقتصادی بهافشای تحریم

ها استفاده کرده و آن را با اصول مندرج در اعلامیه جهانی ملت
رم دیوان کیفری  یو نیز اساسنامه (1948) حقوق بشر

رم،  یاساسنامه 7 ۀمللی پیوند زده است. بر اساس مادالبین
تحمیل شرایطی که منجر به آلام شدید جسمی یا روانی بر یک 

تواند ذیل جنایت علیه بشریت مورد جمعیت غیرنظامی شود، می
ایران  .(Rome Statute, 1998: Art. 7) شناسایی قرار گیرد

دیدگی با ارجاع به این مواد حقوقی، تلاش کرده است روایت بزه
المللی ده حقوق کیفری بینشهای پذیرفتهخود را به چارچوب

 .پیوند بزند

ای ایران روابط هسته یاز سوی دیگر، در پژوهشی که درباره
انجام شده است،  2021تا  2015های بین سال متحدهایالاتو 

شود که ایران کوشیده است در تعامل با غرب نشان داده می
کند، بازنمایی  «عدالتی ساختاریبی دیدهبزه»عنوان خود را به

بودن، زمینه را برای مقاومت  دیدهای که این تصویر بزهگونههب
المللی فراهم سازی جدید در سطح بینفعال و حتی گفتمان

به بیان دیگر، دیپلماسی مقاومت ایران از یک . کرده است
استراتژی صرفا  تدافعی فراتر رفته و به الگویی بدل شده است 

ضعف، بلکه منبعی برای بازتولید نه نشانه  "دیدگیبزه"که در آن 
 .قدرت نرم و ایجاد همبستگی فراملی است

میان ایران و اسرائیل نقطه عطفی  2025روزه سال جنگ دوازده
 یدر بازنمایی این استراتژی بود. ایران توانست تجربه

دیدگی مستقیم خود را به ابزاری برای ایجاد همبستگی بزه
کنار سایر  ران با قرار دادن خود درفراملی بدل نماید. در واقع، ای

ن همچو-اندحملات اسرائیل بوده یدیدههایی که بزهملت
روایت مشترکی از  موفق شد-فلسطین، لبنان و سوریه

شکل دهد و از آن برای تقویت گفتمان  "دیدگی جمعیبزه"
 Victimhood as" مقاومت بهره گیرد. این رویکرد با الگوی

Power"  الملل توضیح که در ادبیات روابط بینانطباق دارد

تواند به داده شده و بر این نکته تأکید دارد که بازنمایی رنج می
 ابزار قدرت نرم و حتی مبنایی برای اتحادهای سیاسی بدل شود

(Ejdus, 2020: 92).  

ایران  تنهانه 2025دیدگی در جنگ در همین راستا، تجربه بزه
را در موقعیت انفعال قرار نداد، بلکه امکان بازتعریف نقش خود 

های جدید نشان ای را فراهم ساخت. پژوهشدر نظم منطقه
گذار از  ساز تواند زمینهدیده  بودن میاند که روایت بزهداده

که این ویژه زمانیباشد، به «کنشگری فعال»به  «موقعیت انفعال»
 نهادی و دیپلماتیک پیوند بخورد هایروایت با ظرفیت

(Shabani & Shariat, 2024: 215).  ایران پس از این جنگ
را تثبیت کند و آن را  «دیده اما مقاومملت بزه»توانست گفتمان 

به ابزاری برای جلب حمایت کشورهای دیگر تبدیل نماید. به 
 موجب تنهانهروزه ایران در جنگ دوازده دیدگی ، بزهبیان دیگر

اش نشد، بلکه عاملی شد تا خود را ایتضعیف جایگاه منطقه
عنوان کنشگری قدرتمند و محور ائتلافی از کشورهای به

 .های اسرائیل معرفی کنددیده از سیاستآسیب

ایران، با ترکیب دو توان گفت دیپلماسی مقاومت در نهایت می
الگویی  - «بودن قدرتمند»و  «بودندیده بزه» -روایت متناقض

دهد که در آن ارائه می Victim Diplomacy نوین از
دیدگی نه نشانه ضعف، بلکه یک منبع مشروعیت و قدرت بزه

 .شودالمللی تلقی میای و بیندر سطح منطقه

 دیدگی در دیپلماسی مقاومهای بزهی پارادوکسگانهسه -4-2
از ای توان صحنهایران را می« دیپلماسی مقاومت»ی پدیده
، "مقاومت"و  "دیدگیبزه"که های دیالکتیکی دانست؛ جاییتقابل

نه در تضاد، بلکه در  "رنج"و  "کنشگری"، و "آسیب"و  "قدرت"
اند. در با یکدیگر قرار گرفته تولیدگر بازوگویی پیچیده و گفت

دیدگی صرفا  وضعیتی منفعلانه یا گذرا نیست، این چارچوب، بزه
شناسی انتقادی، بخشی از فرآیند ساخت دهدیبلکه به تعبیر بزه

 المللی استبین یقدرت و هویت جمعی در عرصه
(Vandermaas-Peeler et al., 2024: 176).  دیالکتیک

ی آن دهندهدیدگی و مقاومت در دیپلماسی ایران، نشانبزه
نه در جایگاه ضعف، بلکه در موضعی  دیدهاست که ملت بزه

اخلاقی و مشروع قرار دارد که از طریق رنج، معنا و کنشگری 
 .سازدخود را بازمی
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ها، ترورهای هدفمند و ی تاریخی تحریمایران با اتکا بر تجربه
، 2025روزه سال ویژه در جنگ دوازدهحملات نظامی، به

 The Dignified) دیده  سرافرازپارادوکس بزه»توانسته است 

Victim)» های اصلی سیاست خارجی خود را به یکی از ستون
شرم، بلکه  یبودن نه مایه دیدهبدل کند. در این روایت، بزه

ای که رنج را به دیدهمبنای افتخار و مقاومت است؛ زیرا بزه
پذیر به کند، از سطح یک موجود آسیبزبان عدالت ترجمه می

1تالبار این الگو با آنچهیابد. سطح یک کنشگر اخلاقی ارتقا می   
کند، یاد می« فعال آگاه و یدیدههویت بزه»عنوان از آن به

رنج را تحمل  فقطنهدیده خوانی دارد؛ هویتی که در آن بزههم
بخشی و بازسازی کند، بلکه آن را به ابزار مشروعیتمی

 .سازدهای جهانی تبدیل میخویشتن در برابر قدرت

شدن دیدهترتیب، در دیپلماسی مقاومت ایران، مفهوم بزهبدین
دی بلکه به فرآین ،معنای تسلیم یا شکست نیستدیگر به

در  زمانهم دیدهل شده است که در آن ملت بزهدیالکتیکی بد
پذیر و مقتدر، مظلوم و مقاوم، دو موقعیت قرار دارد: آسیب

-دیده بزه» -ی پارادوکسیکال گانهدیده و کنشگر. این سهرنج
در واقع  - «دیدگیمقاومت ـ بزه»و  «دیدهقدرت ـ بزه»، «کنشگر
دیده به تبدیل ملت بزه ؛اندیافتههره از یک فرایند تحولسه چ

بلکه  از رنج خویش شرم ندارد، تنهانهای سرافراز که دیدهبزه
المللی قرار آن را مبنای مشروعیت، مقاومت و کنشگری بین

 .دهدمی

 ـ کنشگردیده زهب -4-2-1
یران، های اصلی در دیپلماسی مقاومت ایکی از پارادوکس

سطح است. ایران در  «کنشگر»و  «دیدهبزه»زمانی موقعیت هم
ها، ترورهای هدفمند و تحریم یدیدهالمللی خود را بزهبین

کند، اما در عین حال نقش یک حملات اسرائیل معرفی می
های کنشگر فعال در دفاع از حقوق خود و حمایت از سایر ملت

دهد که گیرد. این وضعیت نشان میمی عهده برتحت فشار را 
تواند بستری ای انفعال نیست، بلکه میمعندیدگی لزوما  بهبزه

الملل برای کنشگری و بازتعریف موقعیت یک ملت در نظام بین
ایران با استفاده از همین پارادوکس  .(Ejdus, 2020: 92) باشد

سو توانسته است روایتی دوگانه بسازد: روایتی که از یک

                                                           
1- Bar-Tal 

دهد و از سوی دیگر اقتدار را مشروعیت مظلومیت را نشان می
 .بخشدمی

 دیده درت ـ بزهق -4-2-2
یچیده پپارادوکس دوم در دیپلماسی مقاومت ایران به رابطه 

سنتی روابط گردد. در ادبیات بازمی «دیدگیبزه»و  «قدرت»میان 
بودن بیشتر به بازیگران ضعیف نسبت داده دیده الملل، بزهبین
 گیری از موقعیتشود، اما ایران توانسته است با بهرهمی
های بزرگ، این روایت دیدگی خود در برابر اسرائیل و قدرتبزه

خویش پیوند بزند.  ایمنطقه فراای و حتی را با قدرت منطقه
دیده  عنوان بزهبه تنهانه، ایران 2025روزه سال در جنگ دوازده

ای و حمله اسرائیل معرفی شد، بلکه در گفتمان رسانه
ای برای دیدگی، پایهدیپلماتیک خود نشان داد که همین بزه

عنوان یک قدرت مشروعیت مقاومت و تثبیت جایگاهش به
موجب شد  "دیدگیبزه"و  "قدرت"نشینی ای است. این هممنطقه

المللی و بین یی از افکار عمومیهاتا ایران بتواند حمایت بخش
آنکه تصویر یک قدرت صرفا  ها را جلب کند، بینیز برخی دولت

رفتن در این گتهاجمی از آن ساخته شود. در واقع، ایران با قرار 
ز ملتی که ا ؛وجهی خلق کند پارادوکس توانست هویتی دو

عدالتی و خشونت است و از سوی دیگر بی دیدهسو بزهیک
ای منطقه ن قدرتی فعال، پاسدار مقاومت و کنشگریعنوابه

  .(Shabani & Shariat, 2024: 216) شودتلقی می

 یدگیدقاومت ـ بزهم -4-2-3
زیستی پارادوکس سوم در دیپلماسی مقاومت ایران، هم

است. این دو واژه در ظاهر  «دیدگیبزه»و  «مقاومت»مفهومی 
پذیری، فقدان دیدگی معمولا  با آسیباند؛ زیرا بزهمتناقض

مقاومت بیانگر  کهدرحالیقدرت و پذیرش رنج همراه است، 
کنشگری، ایستادگی و بازسازی قدرت است. با این حال، ایران 
توانسته است از ترکیب این دو وضعیت، الگوی خاصی از 

نه پایان قدرت بلکه  "رنج"در آن  دیپلماسی خلق کند که
دیدگی ملت ایران شود. در این الگو، بزهسرچشمه آن تلقی می

ویژه در جنگ ها، ترورها و حملات نظامی، بهدر برابر تحریم
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، مبنای اخلاقی و سیاسی مقاومت را شکل 2025روزه سال  12
 .دهدمی

نه  دیدگی راالمللی خود، بزهایران در گفتمان رسمی و بین
 «مشروعیت مقاومت»عنوان بخشی از عنوان ضعف بلکه بهبه

 ر و همکارانشپیل-واندرماس طور کهمعرفی کرده است. همان
توضیح  «دیدهسیاست منزلت بزه»در مطالعه خود بر  (2024)

تواند به منبعی المللی میبین یدهند، بازنمایی رنج در عرصهمی
قدرت تبدیل شود؛ قدرتی که نه از برتری نظامی  توزیع بازبرای 

شود. بلکه از مشروعیت اخلاقی و همدردی جهانی ناشی می
نمایش  ؛ن منطق بهره برده استایران نیز دقیقا  از همی

دیدگی برای ایجاد مشروعیت اخلاقی در برابر اسرائیل و بزه
و سپس تبدیل این سرمایه اخلاقی به مقاومت فعال  متحدانش

 .ایسطح منطقه در

دیدگی را به نمایش خود تداوم بزه "مقاومت"در چنین پارادایمی، 
کند. هرچه فشارها و حملات بیشتر گذارد و از آن تغذیه میمی

یابد. به بخشی به مقاومت افزایش میشود، امکان مشروعیت
 مدت باجوامع درگیر منازعات طولانی(، 2016تال )-بار تعبیر

 Collective) بودندیده بزه جمعی حس »توسعه نوعی 

Victimhood)»  قادرند هویت خود را حول محور رنج و
مقاومت بازسازی کنند. این حس جمعی در ایران نیز پس از 

تقویت شد و به بازتولید هویتی منجر گردید که  2025جنگ 
در آن مقاومت نه واکنش اضطراری، بلکه بخشی از تعریف ملی 

 .قا استاز عدالت، امنیت و ب

دیدگی، امکان از منظر حقوقی، این پیوند میان مقاومت و بزه
الملل را نیز برای استفاده از ابزارهای حقوق بین

کند. استناد ایران بخشی به کنشگری ایران فراهم میمشروعیت
منشور ملل  51که در ماده  ها در برابر تجاوزبه حقوق ملت

ای از تبدیل تجربه متحد به رسمیت شناخته شده است، نمونه
 United) استدیدگی به چارچوبی برای مقاومت مشروع بزه

Nations Charter, 1945: Art. 51). دیدگی در نتیجه، بزه
ای مفهومی برای ای تاریخی، بلکه ریشهتجربه فقطنهایران 

المللی تلقی لاقی بینمقاومت فعال در چارچوب حقوقی و اخ
در  «دیدگیبزه -مقاومت »به این ترتیب، پارادوکس  .شودمی

ملت  ؛دیپلماسی ایران بازتاب یک تحول گفتمانی عمیق است

های جهانی، به بازیگری دیده  در فرآیند مواجهه با قدرتبزه
شود که رنج خود را به زبان عدالت، مشروعیت و تبدیل می

 .نویسدقدرت بازمی

 
 گیرینتیجه

و  «دیدگی فراملیبزه»هدف اصلی این پژوهش تبیین مفهوم 
برداری جمهوری اسلامی ایران از نشان دادن چگونگی بهره

ها نشان دادند بود. یافته «دیپلماسی مقاومت»این مفهوم در قالب 
دیدگی ملت ایران صرفا  محدود به خسارات مستقیم که بزه

ر سه سطح مستقیم، ساختاری ها نیست، بلکه دجنگ یا تحریم
و ثانویه بروز یافته و در مجموع، ایران را در موقعیت یک 

قرار داده است. این تجربه، با تلفیق ابعاد « دیده چندلایهبزه»
گیری دیدگی، مبنای شکلو حقوقی بزه انسانی، اقتصادی

توان آن را الملل شده است که میرویکردی نو در روابط بین
 .نامید «محوردیدههدیپلماسی بز»

محور ایران، از دیدهپژوهش حاضر نشان داد که دیپلماسی بزه
رهگذر بازنمایی هوشمندانه رنج و آسیب، توانسته است نوعی 
قدرت نمادین در عرصه جهانی تولید کند؛ قدرتی که ضمن 
تثبیت گفتمان مقاومت، به ایران امکان داده است تا در موقعیتی 

را ایفا  «کنشگر»و  «دیدهبزه»زمان نقش دوکسیکال، همپارا
عنوان دیدگی خود نه بهعبارت دیگر، ایران از بزهنماید. به

ابزاری برای بازتعریف  یمثابهای از ضعف، بلکه بهنشانه
مشروعیت و کنشگری فعال استفاده کرده است. این گذار از 

نظری مهمی در ، سهم «دیده کنشگربزه»به « دیده منفعلبزه»
شناسی انتقادی و پیوند آن با ادبیات روابط دیدهتوسعه بزه

دیدگی یک ملت بار، بزهبرای نخستین چراکهالملل دارد؛ بین
عنوان منبعی برای قدرت نرم و مشروعیت سیاسی تحلیل به

 .شودمی

 «دیدگی فراملیبزه»ی از منظر نظری، این پژوهش با طرح ایده
المللی و میان حقوق کیفری بین مفقود یعنوان حلقهبه

نشان دهد که نظام حقوق  تا شناسی انتقادی، کوشیددیدهبزه
المللی در وضعیت کنونی، ظرفیت شناسایی و کیفری بین

را ندارد. بنابراین،  «ان جمعیدگدیبزه»عنوان ها بهحمایت از ملت
الملل کیفری را تنها خلأ موجود در حقوق بیننتایج پژوهش نه
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ای برای بازنگری در مواد سازد، بلکه مسیر نظری تازهآشکار می
به سطح  دیدهزهاساسنامه رم و گسترش مفهوم ب 75و  ۶۸

شناسی فراملی دیدهسان، بزهکند. بدینها پیشنهاد میملت
ای در عدالت ترمیمی گیری ادبیات تازهساز شکلتواند زمینهمی
 .ها گرددالمللی و دعاوی جمعی ملتبین

گیری از ها حاکی از آن است که بهرهاز منظر عملی نیز یافته
تواند به ابزاری مؤثر برای محور، میدیدهدیپلماسی بزه

دیدگی ساختاری ناشی هایی تبدیل شود که در معرض بزهملت
المللی قرار دارند. این الگو های بینیا خشونتها از تحریم

ای، حقوقی و های جدید رسانهتواند مبنای طراحی سیاستمی
ها به زبان حقوقی و نمادین  قابل دیپلماتیک باشد تا رنج ملت

پژوهش  بر این، نتایج فهم در عرصه جهانی ترجمه شود. افزون
هایی دارد؛ یامدگذاران نیز پالمللی و سیاستبرای نهادهای بین

تنها دیدگی جمعی نهگرفتن بزهدهد که نادیدهزیرا نشان می
تواند به بازتولید کند، بلکه خود میعدالت را تضعیف می

 .دهای ژئوپلیتیک بینجامبحران

های پیشین، مطالعه حاضر ضمن تأیید در مقایسه با پژوهش
1هویزن و پمبرتونگرون و( 1991فتاح ) هایی چوندیدگاه  

شناسی، دیدهضرورت عبور از فردمحوری در بزه ۀدربار (2009)
مثابه ملت به»کند که مفهوم گامی فراتر نهاده و پیشنهاد می

روابط  ۀبه رسمیت شناخته شود. از سوی دیگر، در حوز« دیدهبزه
 (2024) پیلر-واندرماس الملل نیز با تأیید رویکردهایی نظیربین

2(2020) ا جدوسو  دیدگی بزه دهد کهحاضر نشان میپژوهش  ،
تواند از یک موقعیت اخلاقی به یک منبع قدرت سیاسی و می

 .نمادین ارتقا یابد

شود که تحقیقات آینده در سه مسیر گسترش یابد: پیشنهاد می
های دیدگی فراملی در میان ملتنخست، تحلیل تطبیقی بزه

های دیگر نظیر فلسطین، کوبا یا یمن؛ دوم، بررسی ظرفیت
المللی؛ د بیندر اسنا «جمعی دیدهبزه»حقوقی برای ادغام مفهوم 

ها و افکار عمومی جهانی در ی نقش رسانهو سوم، مطالعه
 .محوردیدهتقویت یا تضعیف دیپلماسی بزه

                                                           
1- Pemberton & Groenhuijsen 

2- Ejdus 

شناسی و دیدهبزه ۀبا تلفیق دو حوزدر نهایت، این پژوهش 
الملل، سهمی نو در فهم کارکرد سیاسی و حقوقی روابط بین

دیدگی ارائه کرده است. نتیجه کلان آن است که رنج، اگر بزه
تواند به قدرت بدل گردد؛ و این به درستی بازنمایی شود، می

تواند هم عدالت را احیا کند قدرت، به شرط هدایت آگاهانه، می
ملت را در نظام جهانی بازتعریف نماید. این و هم جایگاه یک 

دیگر پایان نیست، بلکه آغاز  «دیدگیبزه»همان جایی است که 
 .کنشگری تاریخی یک ملت است

نیز  موارد مربوط به اخلاق در پژوهش و :اخلاقی ملاحظات
اله تماما  رعایت در استناد به متون و ارجاعات به مق یدارامانت
 .گردید

تعارض منافعی  گونهیچهدر تدوین این مقاله،  :منافع تعارض
 .وجود نداشته است

 نویسندگان بهتوسط نگارش این مقاله  :نویسندگان سهم
 .انجام شده است صورت اشتراکی

 مآخذ و منابع

 بع فارسیمناالف. 

پیشگیری  وارتباط ترس از جرم ». (1403) ابراهیم ،یاقوتی -
مجله . «حقوق سلامتودکان از منظر دیدگی ثانوی کاز بزه

 .1-12 (:2) 2، حقوق سلامت

 سیدمهدی اصلی, مهرداد و منصوری,جیانرای؛ اقری, قاسمب -
ل مطالعه تطبیقی سیاست جنایی ایران در قبا»(. 1402)

ها و دیدگان غیرمستقیم با کشور انگلستان )چالشبزه
-184(: 10)4، های جرم شناختی پلیسپژوهش «.راهکارها(

162. 

های ایران شالزامات و چال»(. 1402بادی, علی )آدولتباقری -
نامه فصل«. سلامت کارآمدمندی از دیپلماسیبرای بهره

 .29-56(: 1)20، المللیمطالعات بین



 1405 تابستان، دومدوره چهارم، شماره ، المللبینجزای  حقوقفصلنامه  /143

 

اصلی, مهرداد و ساقیان, محمدمهدی رایجیان ؛نیازمند, ندا -
دیده در دیوان های بزههای مترت ب بر حق چالش»(. 1398)

، شناسیمطالعات حقوق کیفری و جرم «.المللیبین جنایی
49(1 :)257-239. 
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