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 Equality of arms is one of the important issues in the trial process, which 

oversees the equal status between the accused and the prosecutor in criminal 

cases. Equality of arms and the prosecutor's benefit from a favorable 
position as the guardian of public order in society on the one hand, and the 

accused's benefit from a lawyer and being in an equal position are among 

the issues that can be raised in equality of arms. In this regard, the main 

purpose of the present research is to identify and examine the legal 
challenges arising from the position of the principle of equality of arms in 

the judicial procedure of the International Criminal Court. The question is, 

what is the judicial procedure of the International Criminal Court in the field 
of equality of arms? The results of the research showed that although the 

judicial practice and interpretations of the contextual approach to the 

principle of equality of arms in the jurisprudence of the International 
Criminal Court were the starting point for the establishment of international 

criminal courts, it seems that, contrary to the globally recognized 

interpretations, obstacles such as the lack of integrity of the laws, its 

incorrect interpretation, or the dependence of ad hoc courts on state 
cooperation, the principle of equality of arms is not properly implemented 

in judicial practice. Finally, the Statute of the International Criminal Court 

considers equality of arms only for the defense or the prosecution on behalf 
of the accused, and the jurisprudence of the Court also confirms this issue. 

The present research used a descriptive-analytical method to examine the 

legal texts contained in the Statute of the International Criminal Court and 

analyzed them in an inferential manner.  
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 و موقت هایدادگاه قضایی رویه در هاسلاح تساوی اصل ای در رعایترویکرد زمینه
 المللیبین کیفری دیوان
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 چکیده  مقاله اطلاعات

 پژوهشی: مقاله نوع

 27-36: صفحات

ها از جمله موضوعات مهم در فرایند دادرسی است که ناظر بر وضعیت برابر تساوی سلاح 
مندی دادستان از ها و بهرهمیان متهم و دادستان در دعاوی کیفری است. تساوی در سلاح

متهم از وکیل و  سو و بهره بردن وضعیت مساعد در مقام حافظ نظم عمومی جامعه از یک
ها است. در همین قرار گرفتن در وضعیت برابر از جمله موارد قابل طرح در تساوی سلاح

 جایگاه از ناشی حقوقی هایچالش بررسی و شناخت تحقیق حاضر، طرح از اصلی راستا، هدف
پرسش این است که  .المللی استبین کیفری دیوان قضایی رویه در هاسلاح تساوی اصل
ها به چه نحوی است؟ نتایج تساوی سلاح یالمللی در زمینهقضایی دیوان کیفری بین یرویه

 هاسلاح تساوی اصل در ایزمینه رویکرد تفاسیر و قضایی یرویه اگرچه تحقیق نشان داد
 المللیبین کیفری هایدادگاه تأسیس شروع نقطه المللیبین کیفری دیوان قضایی یرویه در

 یکپارچگی عدم چون موانعی جهانی، شدهشناخته تفاسیر برخلاف رسدمی نظر به اما بود،
 تساوی اصل دولتی، همکاری به موقت هایدادگاه وابستگی یا آن از نادرست تفسیر قوانین،
 کیفری دیوان در نهایت اینکه اساسنامه .گرددنمی اجرا یدرستبه قضایی یرویه در هاسلاح

 است گرفته نظر در متهم جانب از دادستان یا دفاع برای صرفا  را هاسلاح برابری المللی،بین
-حاضر از روش توصیفی تحقیق .باشدمی موضوع این یدمؤ نیز دیوان قضایی یرویه و

المللی بهره برده و بین کیفری دیوان اساسنامه در مندرج حقوقی تحلیلی برای بررسی متون
 به شیوه استنباطی تحلیل کرده است.
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 مقدمه
 مجازات طریق از جامعه از حفاظت تنهانه کیفری عدالت هدف

 تضمین مساوی طوربه بلکه است، ناپسند اعمال برای مجرمان
 دادرسی برای یکسان ضمانت بدون نباید کسهیچ که کندمی

1هاسلاح تساوی اصل. شود مجازات دلایل ارائه و عادلانه  
 به که کندمی تضمین عادلانه دادرسی اصل یک عنوانبه

 این. شود داده خود اتهام از دفاع برای کافی فرصت متهمان،
 زیربنایو  است طرفین بین برابر هایفرصت مستلزم اصل
 قرار دفاع حق قلب در که است ایرویه هایضمانت برخی
 تضمین را اصل این دموکراتیک حقوقی هاینظام اکثر. دارند
 یا آزادی است ممکن که جنایی یمحاکمه یک در. کنندمی

 رفتار و انصاف از بالایی سطح شود، سلب متهم زندگی حتی
 دخیل آن در دولت که جنایی هایپرونده در. است لازم برابر
 تنها است، برخوردار گسترده مزایای و منابع از دادستان و است
 برائت تا کندمی کمک متهم به که است هاسلاح تساوی اصل
 کیفری هایرسیدگی در بیشتر موضوع این. کند اثبات را خود
 اصول با متناسب متهم اگر. شود مطرح تواندمی المللیبین

 محاکمه ولی شود مجازات درستیبه و محاکمه عادلانه دادرسی
 از دفاع ؛باشد مدارک ارائه برای مناسب فرصت دادن با باید
 تواندنمی حقوقی هایمعاضدت و کافی اطلاعات دریافت و خود
 .(Wiaderek, 2000: 9) باشد دادرسی بودن عادلانه نمبی 

 در که باشدمی اصولی جمله از هاسلاح تساوی اصل لذا
 شناخته چندان اصل این ؛گیرد قرار توجه مورد باید ادله تحصیل

 برابری معنای به هاسلاح یبرابر. باشدمی مفید ولی نیست شده
 آن با مطابق نیز دفاع اینکه تا است دعوا طرفین امکانات در

 شرایط نباشد، هاسلاح تساوی اصل چنانچه. باشد برابر باید
 غیرمساوی وضعیت و بود نخواهد برابر نیز ابرازی دلایل و دعوا
 :De Meester, 2015) بود خواهد عادلانه دادرسی با مغایر

 انگلوساکسون حقوقی نظام از برگرفته که را اصل این. (69
2بشر حقوق اروپایی دادگاه قضایی رویه در بار نخستین است،  

 اصل و امروزه (81: 1388 ساقیان،) گرفته شده است کار به
 از و گرفته قرار توجه مورد ایمنطقه و جهانی سطح در مزبور

 الگوی پذیرش از متأثر اصل این پذیرش المللی،بین اسناد دید
                                                             

1- The Principle of Equality of Arms 
2- European Court of Human Rights (ECHR) 

 نظام سویبه گرایش با که است منصفانه دادرسی جهانی
است.  گرفته شکل مقدماتی، تحقیقات مرحله در ویژهبه اتهامی،

و  منصفانه دادرسی از متأثر «هاسلاح برابری اصلهمچنین 
 حقوق المللیبین میثاق 14 ماده نظیر المللیبین اسناد همچنین

 )توسلیاست  اروپایی کنوانسیون 6 ماده و سیاسی و مدنی
 قصد مقاله این در ترتیب،بدین .(71: 1395 همکاران، و نائینی
 المللیبین حقوق عرصه در هاسلاح تساوی اصل مفهوم داریم

 قرار بررسی مورد را المللیبین کیفری دیوان یعنی ،کیفری
 در هاسلاح تساوی اصل که دهیم پاسخ سؤال این به و دهیم

 را جایگاهی چه المللیبین کیفری دیوان قضایی هایپرونده
 داراست؟ 

از  ست؛جام شده ابرخی تحقیقات نیز ان ،پیرامون موضوع حاضر
 مطرح ار پرسش این سوهم پژوهشی در( 2022) جمله: ازوراکوا

 به موظف المللیبین هایدادگاه و هادادگاه این آیا که سازدمی
 خود دادرسی هایرویه در انصاف استانداردهای بالاترین تعیین

 مختصر رمرو یک یارائه بر خود، مقاله در وی خیر؟ یا هستند
 در افانص استانداردهای از کوتاه ایمقایسه تحلیل یک و

 که دارد تمرکز منتخب المللیبین کیفری هایدادگاه و هادادگاه
 موجود المللیبین بشر حقوق حقوقی  چارچوب بررسی با عمدتا 

 بر تأکید با انصاف، استانداردهای تفسیر و درک بررسی و
 و المللیبین بشر حقوق چارچوب بین متقابل تأثیر برابری،

 را المللیبین کیفری هایدادگاه و هادادگاه قانونی چارچوب
 . کندمی بررسی

3بلادی و جلاح  تئوری بین تفاوت خود یمطالعه در ،(2013) 
 المللیبین کیفری حقوق در هاسلاح برابری توجیه در را عمل و

 بین پیوند مورد در کوتاهی بحث دنبالبه. سازندمی آشکار
 و عادلانه یمحاکمه یک از برخورداری حق و اسلحه برابری
 چیزی سلاح برابری که کنندمی استدلال نویسندگان علنی،
 حق یک این. است ساده عادلانه محاکمه حق یک از بیش

 ساختاری استقلال عدم تأثیر تحت که است گسترده نهادی
 یک جزبه المللیبین کیفری هایدادگاه همه در دفاعی دفاتر

 تحقیقاتی منابع در آشکار نابرابری  از فصل این. است دادگاه

3- Jalloh and DiBella 
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 برای موردی یمطالعه یک عنوانبه دفاع و دادستان بین
 هاسلاح برابری از اساسی برخورداری به ویژه توجه از حمایت

. کندمی استفاده هاییمحاکمه چنین تحقیقاتی مهم مراحل در
 خارج منابع و ساختاری هاینابرابری ،نویسندگان این، برعلاوه

 قرار متهمان مقابل در بیشتر که کنندمی ارزیابی را دادگاه از
 تعقیب بیشتر تطابق چگونه که دهندمی نشان هاآن. گیردمی

 شواهد افشای و آوریجمع برای قانونی وظیفه با قضایی
 دائمی المللیبین کیفری دادگاه در کنندهتبرئه و مجرمانه

 موقعیت بهبود به کمک برای مکانیسم یک عنوانبه تواندمی
 عمل المللیبین جنایی محاکمات بودن عادلانه و دفاع اساسی

 .کند

رتباط با اها در با عنایت به تحقیقات انجام شده، برخی کاستی
انین و ها در قوحقوق استفاده از سلاح از جمله تساوی سلاح

ود. ضمن اینکه شو داخلی کشورها دیده می المللیبینمقررات 
ی که از این خلأ قوانین و یا تفسیر به رأی از قوانین در مواقع

 ینکه دراشده است. ضمن  ملاحظه، شودمیابزارها استفاده 
 المللیینب کیفری دیوان در دادرسی به مقالات،و کتب  از برخی

 بیان باید هالبت و گرفتهصورت  ایاشاره دعوا اثبات یادله و
 هایروش روزرسانیبه به نیاز و نبوده جدید هاآن اکثر که داشت

حاضر  در پژوهش ،دارد. بر این اساس اثباتی ادله و دادرسی
 ، اصلایزمینهتلاش بر این است تا با اتخاذ نوعی رویکرد 

 دیوان و موقت هایدادگاه قضایی یرویه در هاسلاح تساوی
 طوربهالمللی مورد بحث و بررسی قرار گیرد که بین کیفری

مشخص ناظر بر وضعیت دادستان و متهم در یک فرایند 
 دادرسی کیفری است.

 ؛ دادرسی عادلانهمبانی نظری -1
 المللی،بین قوانین بستر در بشری حقوق مفاهیم ورود با امروزه
. هستیم حقوقی تفسیر از ناشی هایدیدگاه ۀعمد تغییرات شاهد

 و حقوق مفاهیم پیدایش و اجتماعی روابط شدن  ترپیچیده با
 هایسازمان و دادگستری تشکیل با و انسان اساسی هایآزادی

 اتهامات و اختلافات به رسیدگی امروزی، شکل به قضایی
                                                             

المللی مورد توجه قرار گرفته است تا با ترافعی های بیناین اصل در کنوانسیون - 1
کردن هرچه بیشتر رسیدگی در تحقیقات مقدماتی و فراهم آوردن شرایط یکسان 
برای طرفین، سیستم دادرسی را عادلانه سازند. میثاق حقوق مدنی و سیاسی در 

 به اصول دادرسی عادلانه پرداخته است. 14ماده 

 آیین مستلزم که باشدمی عادلانه دادرسی یک نیازمند کیفری
 اساسی شروط سلسله برمبتنی شده تعیین پیش از دادرسی

1است  دادرسی مقبولیت و مشروعیت یکپارچگی، در این بین، .
 بشر حقوق هایضمانت رعایت با توانمی را المللیبین کیفری

 المللیبین کیفری عدالت برای معیار اعتمادترینقابل عنوانبه
 عدالت نظام هر اساسی عنصر انصاف. کرد آزمایش منصفانه

 که کرد تصور یا کرد اجرا را عدالت تواننمی آن بدون و است
 و متهم اساسی حقوق بین صحیحی تعادل باید. است شده اجرا

 به متهم که افرادی تعقیب در المللیبین جامعه اساسی منافع
 شود حفظ هستند بشردوستانه المللیبین قوانین جدی نقض

2تصمیم تالیچ، و برجانین علیه دادستان)  بند ،2003 اکتبر 3 ،
62). 

 دادرسی در بشر حقوق استانداردهای تفسیر و اعمال حال، این با
 کیفری هایدادگاه و های موقتدادگاه توسط المللیبین کیفری

. است نظارتی سازوکار یا معاهده نظارتی نهاد فاقد المللی،بین
 سویک از است ممکن المللیبین کیفری هایدادگاه ،رواین از

 مندرج استانداردهای به نسبت بالاتری حمایتی استانداردهای
 سوی از اما کنند، تضمین بشر حقوق المللیبین چارچوب در

 یرویه از است ممکن شان،پیچیده ماهیت دلیل به دیگر،
 هاینمونه البته، .گردند خارج بشر حقوق هایدادگاه قضایی

 و هادادگاه آن در که دارد وجود خوب عملکرد از متعددی
 را انصاف استانداردهای بالاترین المللیبین کیفری هایدادگاه

طور به متهم حقوق و عام طوربه دادرسی اجرای با رابطه در
 :Ozoráková, 2021) اندکرده اعمال و داده توسعه خاص

 سیستم یک تواندمی قانون حاکمیت فقط بنابراین، ؛(44
 برابر دسترسی حق مورد در .کند پذیرامکان را عادلانه دادرسی

 . زیراشود رسیدگی طرف دو هر ادله به باید دادگاه، به مؤثر و
 از یکی عادلانه دادرسی هایضمانت نقض از جلوگیری

 آیین .است المللیبین عدالت اجرای در اصلی هایدغدغه
 ایرویه و فردی حقوق رعایت باید المللیبین کیفری دادرسی

 سازیآماده برای شده انجام اقدامات یرویه کیفیت و متهم

2-  Prosecutor v. Brđanin, IT-99-36-T, Decision on the 

Defence "Objection to Intercept Evidence", 3 October 
2003, para. 62. 
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 کیفری هایدادگاه در پرونده یارائه همچنین و پرونده
 توسط که ملی هایدادگاه خلاف بر. کند تضمین را المللیبین

 بشر حقوق دادگاه مانند؛ شوندمی نظارت تخصصی نهادهای
1اروپا  یا اروپا، بشر حقوق دادگاه با کشورها انطباق مورد در ،

2بشر حقوق کمیته  المللیبین با میثاق هادولت انطباق مورد در 
3سیاسی و مدنی حقوق  برای المللیبین کیفری ، دادگاه

4سابق یوگسلاوی 5رواندا المللیبین کیفری دادگاه ،  دیوان و 
6المللیبین کیفری  کنندمی عمل نظارت بدون 

(Bužarovska, 2015: 29). 

 هاسلاح تساوی اصل -1-1
 و وقدر زمینه برقراری حق برابری از جمله معیارهای مهم

ن توجه آکه در اسناد حقوق بشری به  فردی است هایآزادی
میت . به دلیل اه(60: 1394مؤتمنی، )طباطباییشده است 

 در نظر عمومی حقوق اصول از برابری همین اصل است که
ن اشاره آبشر به  حقوق جهانی اعلامیه 2 ماده در و گرفته شده
 از مخصوصا  تمایز گونههیچ بدون تواندمی هرکس»: شده است

 و دیگر هعقید هر یا سیاسی، عقیده، مذهب، زبان، جنس، نژاد، حیث
 حقوق متما از دیگر، موقعیت هر یا اجتماعی، وضع ملیت، همچنین

 «.گردد ندمبهره است شده ذکر جهانی اعلامیه در که هاییآزادی و
 ترینمهم ها،سلاح تساوی خاص باید گفت که اصل طوربهاما 

 ادستاند برابری و به است عادلانه دادرسی ضمانت برای تحقق
وی میان معطوف است و در مواردی نیز به امکانات مسا متهم و

کاران، )برزگرزاده و همشود دیده و متهم نیز مربوط میبزه
دقیق در اسناد  طوربه. ذکر این نکته لازم است که (11: 1395

ها سخنی سلاح از اصل برابری صراحتبهالمللی حقوق بشر بین
ین باره . آنچه در ا(25: 1398)اشرافی، به میان نیامده است 

ر فرایند شود، ناظر بر استنباط از شرایطی است که دمطرح می
صل در ادادرسی باید رعایت شود، هرچند نخستین بار از این 

 کمیسیون اروپایی حقوق یاد شده است.

 دادستان که اگر در فرایند دادرسی، بدین معناست مذکوراصل 
برابری نادیده  اصل منع شود، آن در حضور از متهم اما حاضر

                                                             
1- European Court of Human Rights (ECHR) 
2- United Nations Human Rights Committee (HRC) 
3- The International Covenant on Civil and Political 

Rights (ICCPR) 

 تأمین به را قضایی نظام است. اصل برابری، شده گرفته
 از متفاوت تفسیر دو اما نماید،می وادار طرفین برابر موقعیت
تفسیر اول متعلق به دادگاه  قابل طرح است؛ طرفین برابری

اروپایی حقوق بشر است که در بردارنده این است که نباید متهم 
را در یک موقعیت نابرابر نسبت به دادستان قرار دارد. با این 

 جرائم از برخی خصوص در موانع از برخی با موارد اینوجود، 
 توازن یعنی طرفین، کامل برابری ناخودآگاه، که است مواجه
 را مقدماتی تحقیقات مرحله در دیدهبزه و دادستان متهم، نسبی

 .(71: 1395 همکاران، و نائینی )توسلیسازد با مشکل روبرو می
 از منظر تعقیب مقام کیفری، دادرسی فرآ یند در بدین ترتیب

 نظم نقض ادعای دلایلی از جمله و به دعوا عمومی وضعیت
 است، بدیهی؛ کندمی دعوا اقامه وی علیه ،متهم توسط عمومی

 از وی برابر در متهم و است خاصی اقتدار دارای مقامی چنین
 و هاکنوانسیون برخوردار نیست. به همین دلیل امکاناتی چنین
 این رویه برآمدند. از حمایت درصدد بشری حقوق اسناد

 ترافعی ساختار وجه بنیادین را طرفین برابری برداشت دوم، 
 عنوانبه محاکمه مفهوم بر که استدر نظر گرفته  دادرسی

 برای طرف تأکید دارد. بر مبنای این دیدگاه، دو بین نزاعی
است که  امری ضروری مساوی حقوق داشتن  طرفین دعوی،

طرفین دعوی در وضعیت برابری نخواهند بود.  اگر چنین نباشد،
هم دادستان و هم متهم در یک فرایند دادرسی باید از حقوق 

بری برخوردار باشند که در هر صورت، رفع و وضعیت برا
نابرابری از اصول و معیارهای دادرسی عادلانه در نظر گرفته 

یک طرف دعوی که  عنوانبهشود. از این منظر، دادستان می
شود و در توسط قانون و حتی ابزارهای قهری پشتیبانی می

 مقابل، متهم نیز برای دفاع از خود نیازمند وکیل است که باید
شروط یک دادرسی عادلانه مدنظر قرار گیرند.  عنوانبه

داند و متهم نیز دادستان خود را مدعی نظم عمومی می
وکیل، حق دارد تا از وضعیت خود دفاع کند و از این  واسطهبه

بنابراین داشتن وکیل  ؛جهت برابری میان طرفین برقرار شود
از نقش مهمی در تحقق امکانات دفاعی مساوی و حفاظت 

4- International Criminal Tribunal for the Former 

Yugoslavia (ICTY) 
5- International Criminal Tribunal for Rwanda (ICTR) 
6- International Criminal Court  (ICC) 
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حقوق متهم دارد که برای تأمین امنیت قضایی و وجود مبارزه 
هم رو، . از این(22: 1393)ساقیان، اهمیت خاصی دارد  ،برابر

مندی طرفین دعوی و وجود شرایط کافی و مناسب و هم بهره
یا متهم و دادستان )مقام قضایی( از ابزارهای مرتبط با دفاع و 

تواند طیفی از است که میرسیدگی از اهمیت خاصی برخوردار 
نیازها و ابزارها از جمله داشتن وکیل یا حق دفاع و یا رسیدگی 

 دقیق را شامل شود.

 المللیبین کیفری امور در هاسلاح تساوی اصل -1-2

امکانات  بدین معناست که طرفین دعوی، از ها،سلاح تساوی
کیفری دعاوی  این برابری در برابر در دفاع از خود داشته باشند.

ل ترافعی اص رواز اینتر از دعاوی مدنی است، بسیار با اهمیت
أثیر بودن محاکمات در دعاوی مدنی، اصل برابری را تحت ت

نابراین گردد. بدهد و باعث خدشه وارد شدن به آن میقرار می
بسیار  هرچند در دعاوی کیفری، تساوی میان متهم و دادستان

ارد که باید یر، مشکلاتی وجود دمورد تأکید است، اما در این مس
کاسته شده  سازوکارهایی در نظر گرفته شود تا از این نابرابری

 طوق،اییآق و هداوند) و به وضعیتی طبیعی و برابر تبدیل شود
1388 :83) . 

 خطور ذهن به هاسلاح تساوی اصل از برداشت دیگری که
وامل ع. فرایند قضایی است در دعوا طرفین برابری کند،می

، عدم طرفیبیمهمی نظیر اقدامات غیر قانونی، خروج دادگاه از 
ز جمله ابودن دادرسی و منع مداخله وکیل  غیرعلنیاستقلال، 

 .(125: 1392، و دادیار )فتحی ها هستندموانع تساوی سلاح
 قعیتمو معنایبه هاسلاح تساوی اصل مفهوم طور کلی،به

ز ااست که باید  محاکمه طول در دادرسی لحاظ از مساوی
 طرح در طرفین و طریق سازوکارهای تخصصی برآورده شود

 .قرار داشته باشند یکسانی موقعیت در دعاوی

 حقوق المللیبین میثاق 14 المللی، مادهدر قوانین و مقررات بین
 بند از 3 جزء ،اروپایی کنوانسیون 6 ماده 3 بند سیاسی، و مدنی

به اصل یاد شده توجه نشان  آمریکایی کنوانسیون 8 ماده 2
 کیفری دیوان مقدماتی شعبه رو است کهاند. از همینداده
 پرونده به خود تصمیم توجیه برای لوبانکا پرونده در المللیبین

                                                             
1- 2006 pre - trial chamber - 19 may 

 اشاره بشر حقوق اروپایی دیوان در مورد رسیدگی جاسپر
1کندمی  مفهوم به ایاشاره که است شده باعث موضوع همین .

 حقوق نظارتی نهادهای از برخی یرویه در هاسلاح تساوی
 هشتم بند "ب" شق در رم اساسنامه .نپذیرد صورت مقاله در بشر
 ایرویه مدل مورد در کامل صلاحیت دادگاه قاضی به ،64 ماده
 دادگاه، در که داردمی مقرر زیرا دهد،می شود، دنبال باید که

 انجام برای دستوراتی تواندمی دادگاه رئیس عنوانبه قاضی
 ایشیوه به آنها که شود حاصل اطمینان جمله از بدهد؛ دادرسی
 دستور هر به توجه با. شوندمی انجام طرفانهبی و منصفانه
 مدارکی اساسنامه این مفاد با مطابق توانندمی طرفین قاضی،

 شواهد ارائه ترتیب تعیین از قاضی کهدرصورتی. دهند ارائه
 اجازه طرفین به ادله و دادرسی آیین 140 ماده ورزد، امتناع

 کهدرصورتی و برسند سؤال مورد در خود توافق به تا دهدمی
. کند صادر را دستورالعملی باید قاضی برسند، توافق به نتوانند

 را ایرویه مدل چه قاضی اینکه از نظرصرف حال، این با
 دارند را حق این طرفین از یک هر مورد، هر در ،کندمی انتخاب

 شهودی از و کند سؤال کند،می دعوت خود که شهودی از که
بنابراین اصل تساوی  .کند پرسش خواندمی نیز مقابل طرف که

)اشرافی، کند ها در معنای برابری قضایی نمود پیدا میسلاح
1398 :25). 

بر تجربیات تک موردی را باید اساسنامه رم مبتنیدر این باره، 
اساسنامه از  .دانست 79ها در ماده حلااصل تساوی سشامل 

از برابری نام  79(2)و  96(3)"جنظر قواعد افشاگری در مواد 
ک موفقیت بزرگ در فاز پیش از دادرسی حاصل یبرده است و 

آیین  121اساسنامه رم به همراه قاعده  61(3)ماده  .شده است
افشاگری ک مقام نفوذی را در رابطه با یدادرسی و ادله، 

عات در مرحله پیش از تأیید اتهامات برای شعبه پیش لااط
اما شعب پیش دادرسی دیوان کیفری  ؛انددادرسی منظور کرده

ها قدری از نظر چگونگی شناخت و درک مناسب این مقرره
پیش از  1قاضی واحد شعبه  کهدرحالی .نامصمم هستند
شعبه فقط  این است ک دیدگاه محدود گفتهیدادرسی با اتخاذ 

عاتی آگاه باشد که طرفین قصد دارند در استماع لاباید از اط
از طریق لا  تأیید به آنها اتکا کنند و افشاگری برای شعبه اصو
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صورت  ،بینی شدهپیشدیوان  121 (10)سوابق که در قاعده 
معتقد است که استناد به تمام ی ش از دادرسیپ 3شعبه . گیرد

ن مضمون یوان بدید 121(2) "ج"مدارک و شواهد در قاعده 
به شعبه شامل تمام شواهد و مدارک افشا  یرسانعلااست که اط

ست ین یباشد و فقط محدود به مدارکین مین طرفیشده در ب
پیش از  3پس شعبه  .کنندین در جلسه استماع ارائه میکه طرف

ابی را در کنار جوانب مدیریت یک جنبه حقیقتیدادرسی حتی 
اظت از حقوق بشر به افشاگری پیش از استماع دادرسی و حف

این شعبه درخواست کرد دادستان  علاوهبه .منسوب کرده است
ک چارت تحلیل عمقی را در خصوص هر بخش از مدارک و ی

به شعبه تهیه کند و مشخص کند آیا آن بخش  شدهارائهشواهد 
ا یا تبرئه کننده و همچنین یاز مدارک محکوم کننده هستند 

باشد و از چه طریق با پرونده و اتهامات ترکیبی از هر دو می
 .عنی کدام عنصر جرم را به اثبات خواهد رساندی ؛ابدیارتباط می

درخواست چارت تحلیل عمقی در جلسات  یدر همین اثنا شیوه
کاتانگا با استفاده از عبارت جدول مدارک  به پروندهدادرسی 
ر رابطه با قرار دباگومبو که کننده و در جلسات علیه بممحکوم

 ،وان گفته شدید 81(1) ۀقاعد یگرفتن این چارت در حیطه
س ینوشیکنندگان پمید توجه نمود که تنظیبا .دیاتخاذ گرد

اند که آیا سؤال پاسخی نداده نیوان به ایاساسنامه و قواعد د
شعبه دادرسی باید قبل از شروع دادرسی تمام مدارک و شواهد 

شخص را  ،دیوان 121(10)که قاعدة حالیدر ،کند حظهلارا م
های اجرا شده در شعبه موظف کرده تا سوابق کامل دادرسی

 ۀکند اما این سابقه به موجب قاعد پیش از دادرسی را نگهداری
هذا از خود مع .دادرسی ارسال خواهد شد یدیوان به شعبه 131

رجوع قرار  توانند سوابق را مبنایکسانی که می ۀشعبه در زمر
 دهند نامی برده نشده است و مقررة دیگری هم وجود ندارد که

نقش سوابق در دادرسی را روشن کند و این بخش دیگری از 
 :Brady, 2001) دباشابهام سازنده در رژیم شکلی دیوان می

بیش به شیوة عمل شعب پیش از شعب دادرسی کما .(269
 پروندة کاتانگا متذکردادرسی  لذا شعب ،ندادادرسی ادامه داده

های شعبه پیش از دادرسی دسترسی دادرسی یقهشد که به ساب
کننده دارد و از دادستان درخواست کرد جدول مدارک محکوم

شده  مدارک قید تهیه و تمام ،مئا جرای را بر اساس عناصر جرم
 .ثبت برساند شخص به وسیلهدر جدول را به

 ۀبنابر مادموردی را باید اساسنامه رم مبتنی بر تجربیات تک 
انست. شعبه پیش از دادرسی دها امل اصل برابری سلاحش 97

اساسنامه  57(3) "ب" ۀماد اساس بربا صدور حکم مقتضی 
مدارک به مظنون و وکیل مدافع  آوری ادله ودیوان در جمع

لذا حق برخورداری از زمان و امکانات کافی  ؛کمک خواهد کرد
اساسنامه رم تکریم شده  97(1) ۀجهت تنظیم دفاعیه که در ماد

تر )اما دفشود. حتی اگر دفتر دفاع نهاد دیوان نباشد اجرائی می
ها باید بازهم شعبه(، روددادستانی یک ارگان دیوان به شمار می

اساسنامه دیوان تا حد از نظر تنظیم دفاعیه با او همکاری کنند. 
های سازمان ملل را طرح شده علیه دیوانهای مخاصی انتقاد

تری را در اصلاح کرده است و نقش فعال، بحث شد که قبلا 
در  هذامعپیشبرد منافع دفاع به شعبه اختصاص داده است. 

چراکه تا جایی  ؛شودل زیاد به این اقتدار توسل نمیئاحالت اید
 عنوانبهرا  54(1) "الف"ه ماد موجببهخود که دادستان وظایف 

آوری هر دو یعنی وظیفه جمع ،ارگان عینی دیوان ادا کند
اعمال  ،مدارک محکوم کننده و تبرئه کننده را به انجام برساند

-546: 1397)سافرلینگ،  رسدچنین قدرتی ضروری به نظر می
547). 

 هاسلاح تساوی اصل در ایزمینه رویکرد -2

المللی از آغاز بر پایه به اینکه آیین دادرسی کیفری بین با توجه
لا و تلفیق دو سنت اصلی دادرسی، یعنی نظام اتهامی کامن

ای شکل گرفته است، ساختار رویه نظام تفتیشی حقوق مدنی
آن نیز محصول تعامل و سازگاری مستمر میان این دو سنت 

های گاهرود. در مراحل نخست تأسیس دادحقوقی به شمار می
المللی، غلبه الگوی اتهامی بیش از هر چیز بازتاب کیفری بین

شدن در بستر جهانی« گرایی خصمانهقانون»گسترش تاریخی 
های کیفری حقوق بود؛ با این حال، تجربه عملی دادگاه

سازوکارهای  نشان داد که بسیاری از نهادها و المللیبین
ر افزایش کارآمدی، توانند دبرخاسته از سنت حقوق مدنی می

تضمین حقوق طرفین و کشف حقیقت نقش مؤثری ایفا کنند. 
المللی به تدریج برخی از این های موقت بیناز همین رو، دادگاه

سازوکارها را در آیین دادرسی خود پذیرفتند و بدین ترتیب، 
المللی به نظامی ترکیبی تبدیل شد آیین دادرسی کیفری بین

« های دادرسیتعارض یا همگرایی سنت»که از آن با عنوان 
ای حقوق بشر و شود. در این چارچوب، معاهدات منطقهیاد می
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ها نیز به عنوان منابع گرفته بر اساس آنرویه قضایی شکل
تفسیری و مراجع اقناعی، نقش مهمی در تفسیر و اجرای قواعد 
آیین دادرسی و تضمین استانداردهای دادرسی منصفانه در 

 . کنندالمللی ایفا میفری بیندیوان کی

 کرده تبدیل قضیه به را اصل این یوگوسلاوی دیوان متأسفانه، 
 رعایت را متهم المللیبین ۀشدشناخته حقوق باید که دیوانی از و
 شده تبدیل بشر حقوق زمینه تفسیر برای نهادی به کند، اجرا و

1.است و روند بوده  فرساطاقت دفاع برای تواندمی رویکرد این 
 معنای به ایرویه برابری  ،رواین از دفاع را با سختی مواجه کند.

 رویکرد» اصطلاح به پرده زیر در اساسی هایضمانت انکار
 متمرکز برابر هایفرصت بر ایرویه انصاف. نیست «ایزمینه
 کیفری دادگاه قضات که است بدیهی. حکم صدور بر نه است
 ضرورت از کافی ۀانداز به سابق، یوگسلاوی برای المللیبین

 حقوق از حمایت و دادرسی در کارآیی به تمایل بین توازن ایجاد
 کیفری دادگاهترتیب، بدین. نیستند آگاه جهانی ۀشدشناخته بشر 
 کردن محدود دلیل به سابق، یوگسلاوی برای المللیبین

 محکومیت تأمین خاطر به بشر حقوق المللیبین استانداردهای
در  فلذا، .(29: 2015)بوزارفسکا، است  گرفته قرار انتقاد مورد

یک اصل مهم لحاظ  عنوانبهها این مورد بحث تساوی سلاح
نشده و حمایت از حقوق بشر به معنایی که حقوق طرفین از 
حیث دسترسی به ابزارهای برابر لحاظ شود، در روند داردسی 

 عملی نشده بود.

 کیفری روند در حسلا کاربرد اصل اعمال -2-1

 طوربه کیفری موضوعه قوانین در هاسلاح برابری مفهوم اگر
 جایی کیفری دادرسی آیین در هم باشد، باز رفته کار به جامع
 دقیق ساختاری مفهـوم یک یتوسعه به تاکنون چراکه ندارد

 دیده و است نکرده کمک دهد افزایش را دادرسی انصاف که
 المللیبین هایدیوان روی  پیش  شکلی  مشکلات به که نشده

از  نظرصرفاما به هر حال در امور کیفری نیز  ،بیفزاید ارزشی
اصل دسترسی  های فردی، نژادی، مذهبی و مالی و...تفاوت

: 1389)فضائلی، یکسان و برابر یک حق شناخته شده است 

                                                             
المللی برای یوگسلاوی سابق، در مورد رویکرد توضیحات دادگاه کیفری بین  - 1

ای به اصول حقوق بشر ناگزیر باید به عنوان تعبیری برای عدم به رسمیت زمینه
 شناختن اصول جهانی حقوق بشر و رویه قضایی درک شود.

 نظر .شود تحسین باید همچنان اصل خود بنابراین ؛(326
 روند اصلی رکن هااهرم برابری که است این بلامنازع و عمومی
 هاسلاح برابری که نیست مشخص. است شایسته حقوقی

؛ باشد بتواند حتی یا باشد دادرسی در انصاف اصلی رکن تواندمی
 و زمان از برخورداری حق ،استماع حق انصاف، درج زیرا

 از بازپرسی و احضار حق و دفاعیه تنظیم جهت کافی امکانات
 ربط .است منصفانه دادرسی یک برای کلیدی حقوق شهود
 محدود خطر ،هاسلاح برابری والاتر اصل به حقوق این دادن
 دیوان در که دارد همراه به را حقوق این واقعی شدن

2یوگوسلاوی  مشاهده برابری رسمی کاملا  تفسیر واسطهبه 
 عنوانبهبنابراین همواره ضرورت دارد تا میان دادستان  .گردید
دارای قدرت و متهم، وضعیت برابری وجود داشته باشد  ۀنمایند

زیرا  ؛تا وی بتواند از خود در برابر اتهامات وارده دفاع نماید
مندی دادستان از امکانات دولتی و نیروی متخصص در بهره

ها و برابر متهم، از جمله موانع مهم عدم تحقق تساوی سلاح
 رعایت آن است.

3خصوص، لوبانگا دی لودر این   که گرفت نظر در (2007) 
 خواهد غیرممکن ها،سلاح تساوی مطلق برابری وضعیت ایجاد»

 یک شود، عدالتیبی ادعای که زمان هر» که افزود بعدا  و «بود
 دادرسی ماهیت به توجه با «است. لازم واقعیت به حساس ارزیابی
 همچنین و پیچیده حقوقی تفسیر جمله از المللی،بین کیفری
 طرفین نامتقارن روابط اغلب، و هاآن گستردگی واقعی، مسائل

 شود، انجام باید عمدتا  هاآن در تحقیقات که کشورهایی با
 واقع در دفاع و دادستان بین هاسلاح تساوی اصل برقراری

 باید متهم دادرسی، مراحل تمام در بنابراین،. است برانگیزچالش
 اصل، در. باشد داشته را ذیصلاح حقوقی وکیل به کمک حق

 که است متهم عهده بر عمدتا  دادرسی در مدافع وکیل انتخاب
 :Ozoráková, 2021) است همراه خاصی هایمحدودیت با

 رسیدگی روند در موضوعی تفسیر خلأ به توجه بنابراین؛ با .(49
دلایل زیر  به هاسلاح تساوی اصل المللی،بین کیفری دیوان

 بیشتر مورد توجه واقع شود: باید

2- International Criminal Tribunal for the Former 

Yugoslavia (ICTY) 
3- Lubanga Dyilo 
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 موضوعاتی لکنتر توانایی که داخلی هایدادگاه خلاف بر( الف
 اساسی تأثیر رسیداد بودن عادلانه بر توانستمی که داشتند را

 هادولت یهمکار. است دادگاه به وابسته کاملا  دیوان بگذارد،
 که دندبو کشورهایی زیرا خود، هایمحاکمه برگزاری برای
 هادولت و داشتند اختیار در را محاکمه با مرتبط شواهد اغلب

 مختل شواهد آن ینتأم برای را وکیل هایتلاش توانستندمی
 . کنند

 طرف که معنا این به شد،می اثربی دیوان مساعدت اگر( ب
 به را نظر مورد شواهد است نتوانسته هنوز کمک، آن رغمعلی

 هاسلاح تساوی اصل محدوده از خارج موضوع این آورد، دست
 بود عاملی این اگرچه است، ایرویه برابری اصل یک عنوانبه
 دادستان) شود منجر محاکمه بودن عادلانه به توانستمی که

1تادیچ علیه -48 پاراگراف ،1999 ژوئیه 15 تجدیدنظر، حکم ،
 در توانمی را نهادی هاینابرابری به مربوط اعترافات. (52

 محاکمه اتاق یعنی، ؛یافت موقت هایدادگاه برخی تصمیم
 کیشما علیه دادستان پرونده رواندا در المللیبین کیفری دادگاه

2دانا، روزی و  و 1997 مه 5 در مدافع وکیل درخواست دستور) 
 و متهم حقوق که است معتقد ،(60 بند ،1999 مه 21 ،رأی

 گرفته اشتباه منابع و وسایل برابری با نباید طرفین بین برابری
 که شود تفسیر معنا این به نباید وجههیچبه متهم حقوق و شوند
 اختیار در که است برخوردار منابعی و ابزار همان از دفاع

 .است دادستان

 حسلا تساوی اصل کاربرد در دادستان نقش -2-2

 باشد،می دادستان ۀعهد به متهم تعقیب نیز کیفری دعاوی در
 این یک طرف از ولی شودنمی رعایت سلاح تساوی اصل لذا،

 است، شده ضایع قربانی حق چون که دارد وجود استدلال
 جامعه زخم التیام درصدد روشی هر به توسل با دادستان

 .نمایدمی صیانت را قربانی حقوق دیگر طرف از و باشدمی
شرایط دادرسی باید به نحوی باشد که طرفین دعوی  ،بنابراین

دلایل و  یو ابزارهای برابری جهت ارائهاز فرصت، امکانات 
. اما (44: 1389)بابایی و افراسیابی، مستندات برخوردار باشند 

 امکانات این خاطر به اینکه آن و دارد وجود هم دیگری موضوع

                                                             
1- Prosecutor v Tadic, Appeal Judgment 

 قطعا  نیز متهم حقوق باشد،می دادستان ۀعهد بر که بیشتر
 موضع در متهم است ممکن ترتیببدین و شد خواهد لگدمال
سازوکارهای حمایتی در راستای  .نماید دفاع خود از نتواند ضعف

تعدیل نابرابری امکانات میان مرجع تعقیب و متهم شامل 
دادگاه، دسترسی داشتن به تسلیحات دفاعی  یعدالت در برابر

از  مندیبهرهمناسب، داشتن وکیل در مراحل تحقیقات اولیه، 
تا ابزارهای کافی در  ودشمیکه باعث  باشندمیمحاکمه علنی 

اختیار متهم قرار گیرد تا در زمان مقتضی دلایل خود را مطرح 
 .(41: 1393 یاری،)نماید 

ماده  اساس برشعبه پیش از دادرسی با صدور حکم مقتضی 
ادله و مدارک به  آوریجمعاساسنامه دیوان در  57(3)" ب"

لذا حق برخورداری از  د؛مظنون و وکیل مدافع کمک خواهد کر
 79(1)زمان و امکانات کافی جهت تنظیم دفاعیه که در ماده 

حتی اگر دفتر دفاع  .شودمیاجرائی  ،اساسنامه رم تکریم شده
شمار ک ارگان دیوان بهینهاد دیوان نباشد اما دفتر دادستانی 

باید از نظر تنظیم دفاعیه با او همکاری  هاشعبه بازهم و رودمی
اساسنامه دیوان تا حد خاصی انتقاد مطرح شده علیه  .کنند

ح کرده است لااص ،بحث شد قبلا سازمان ملل را که  هایدیوان
را در پیشبرد منافع دفاع به شعبه اختصاص  تریفعالو نقش 

زیاد به این اقتدار توسل  ،ایدئالدر حالت  هذامع .داده است
مادة  موجبهبکه دادستان وظایف خود تا جایی چونشود نمی

یعنی وظیفه  ،ارگان عینی دیوان ادا کند عنوانبهرا  54(1) "لفا"
دو مدارک محکوم کننده و تبرئه کننده را به  هر آوریجمع

 رسداعمال چنین قدرتی ضروری به نظر می ،انجام برساند
رژیم افشاگری در دیوان  ،. با این حال(546 :1397، سافرلینگ)

ک موردی، در قواعد دیوان درج ت هایف دیوانلاکیفری برخ
قواعد  .در نتیجه باید هر دو را مشترکا  به کار بست؛ شده

دادرسی و ادله و مدارک دیوان باید هنجارهایی تصور شوند که 
تر از اساسنامه به سهم خود به مضمون و محتوای مواد عمومی

های متعدد اساسنامه رم در مناسبت .دهنددیوان شکل می
هرچند بیشتر جزئیات  .افشاگری اشاره کرده استصریحا  به 

اما  است،افشاگری به قواعد دادرسی و مدارک سپرده شده 
اساسنامه دیوان دقیقا  به سه جنبه افشاگری پرداخته که 

2- the ICTR Trial Chamber in Prosecutor v. Kayishema 

and Ruzindana  
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 ،شخص متهم حقوق افشاگری شکلی ۀدربرگیرند
هود و  شحفاظت از جان  واسطهبههای افشاگری محدودیت

 67لذا ماده است.  کشورها و اشخاص ثالثحفظ منافع امنیتی 
المللی میثاق بین 14المللی که ماده اساسنامه دیوان کیفری بین

کند، شامل تعدادی حقوقی حقوق مدنی و سیاسی را تکرار می
شود و زمان و امکانات کافی خاص است که به متهم اعطا می

خود  کند تا بتواند ازبینی میسازی مدارک را پیشبرای آماده
شواهد و رویه  ،آیین دادرسی و ادله 121ماده  3بند  .دفاع کند

ای زم را قبل از انجام مراحل رویهلاک چارچوب زمانی ینیز 
دیوان از حقوق متهم در  98و  79مواد  .کندخاص ارائه می

بودن مکاتبات با وکیل و نمایندگان کنسولی  محرمانه یزمینه
اقامه شده  یآزمایی صحت ادلهبرای راستی .کنداو حمایت می

آورند، بررسی به عمل از شهودی که علیه او دلیل می علیه خود،
 .که شامل شهودی است که دادگاه احضار کرده است آوردمی

 گیرینتیجه
 و قضایی رویه نتایج تحقیق حاضر نشان داده است که اگرچه

 تأسیس شروع نقطه سلاح تساوی اصل مورد در تفاسیر
 که دارد وجود تفسیری اما بود، المللیبین کیفری ایهدادگاه

 بیشتر هاسلاح برابری از جهانی، ۀشد شناخته تفاسیر برخلاف
 اساس بر تواننمی را هادادگاه با دولت همکاری. کندمی حمایت
 اساس بر فقط بلکه داد، قرار استناد مورد ایرویه عدالت

 مواجه آن با پرونده سازی آماده طول در طرف که مشکلاتی
 بررسی شهود، شواهد، ها،پرونده اسناد، به دسترسی) است شده

 علاوه بر این،. قرارگیرد توجه مورد بایستی( غیره و جرم صحنه
 اصول بر دلایل و منابع ناپذیریاجتناب طوربهباید گفت که 

 جریان در. گذاردمی تأثیر هاسلاح برابری و عادلانه دادرسی
 غلبه با سلاح تساوی المللی،بین کیفری هایدادگاه در رسیدگی

 هایشیوه ارائه با و خود مخالف برابر در طرفین از یکی ضرر بر
 نوعی تحمیل. یافت خواهد تحقق و رعایت مدارک ارائه در برابر

 بین تفاوت دلیلبه سلاح برابری نامبه ایرویه پیامدهای
 را مدافع وکلای که است موجه و قبولقابل ،دفاع و دادستان

 نقص و معایب. دهدمی سوق طرفین نابرابری از شکایت به
 پرسنل نهادی، وضعیت فقدان خصوص در طرفین بین مدارک

 نهاد یک عنوانبه دادسرا زیرا است، ناپذیراجتناب بودجه و
 و آزادی از و است عظیم بودجه و پرسنل منابع، دارای مستقل

 مرتبط مطالب به دسترسی و شناسایی در بیشتری بسیار توانایی
 بر شده تحمیل افشاگری رژیم و است برخوردار متهم به نسبت

 را طرفین بین تعادل است نتوانسته رم اساسنامه در دادستان
 پرونده ارائه در تسلیحات نابرابری از دفاع نتیجه در و کند برقرار
 تأمین برای بضاعتبی متهمان از دفاع تیم. بردمی رنج دفاعی
 سردفتر به دفاعی اتهامات و است وابسته سردفتر به وجوه
 مسائل پرونده، دامنه مورد در صحیح گیریتصمیم عدم برمبنی

 اثر دفاع ماهیت بر که است ایپیچیده و گسترده حقوقی
 .گذاردمی

 برای کافی امکانات فاقد دفاع است ممکن کهازآنجایی
 اعتبار به طرفین بین اختلاف این باشد، پرونده سازیآماده

 این، برعلاوه. زندمی لطمه المللیبین کیفری عدالت سیستم
 کمتری اعضای از دادستانی هایتیم به نسبت دفاعی هایتیم

 ارائه و تهیه برای کمتری امکانات و منابع و اندشده تشکیل
 یک دادگاه، در موارد اکثر در. دارند اختیار در خود هایپرونده
 دادگاه در ناچار به محاکمه، سازیآماده حین در نه اگر متهم،

 دادستان با هاسلاح برابری از کند کهمی استدلال تجدیدنظر
 ناعادلانه محاکمه یک او علیه محاکمه و است شده محروم

 تواندمی آنها به ادعا این تأیید در متهم که عواملی .است بوده
 دلیلبه دادستان به شده اعطا منابع بین تفاوت به کند، اشاره

 بیشتر در. است مربوط دیوان ارگان عنوانبه آن نهادی ساختار
 شواهدی به دستیابی از که باشدمی این متهم شکایات موارد،

 و آیدمی عمل به ممانعت گرفت،می قرار او اختیار در باید که
 افشای تعهدات اساس بر دادسرا توسط باید که مدارکی اینکه یا

  .است نشده افشا شد،می فاش او به خود

 ۀنحو ایفزاینده طوربه المللیبین کیفری هایدادگاه قضات
 محاکمات اینکه از اطمینان برای. کنندمی کنترل را رسیدگی

 شاهدانی تعداد است ممکن قضات آورند،نمی دوام همیشه برای
 اوقات، گاهی. نمایند محدود کند، احضار تواندمی مدافع که را

 عاملی است ممکن مهم شهود  حضور تضمین در دادگاه ناتوانی
 هایدادگاه در دادرسی کل بودن عادلانه تعیین در باید که باشد

 ممکن هامحدودیت. گیرد قرار توجه مورد المللیبین کیفری
 در قضات اگر شود؛ هاسلاح تساوی اصل نقض موجب است
 ها،ندهپرو سازیآماده زمان مدت یا شهود تعداد مورد
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 اعمال دفاع برای دادستان به نسبت تریهای سختمحدودیت
 :در این صورت موارد زیر قابل بیان است .کنند

پیدا  خاتمه باید محاکمه نشود، برگزار عادلانه محاکمه اگر -
 .کند

 دامنه کهطوریبه سلاح، برابری از آزادتر تفسیر گذاشتن کنار -
 .طرفین به نه است مرتبط متهم موقعیت با فقط آن

 در گیریتصمیم برای دادستان اختیارات خصوص در متهم از -
 به محرمانه صورتبه که ایکننده تبرئه مطالب افشای مورد

 .کرد صیانت بیشتر باید است، آمده دست

 عدالت فرآیند مقبولیت و در نهایت باید گفت که یکپارچگی
 رقابتی حقوق بین عادلانه تعادل ایجاد به المللیبین کیفری

 حقوق و بشردوستانه المللیبین قوانین نقض به مظنون افراد
 ارتکاب به مظنونان تعقیب و تحقیق در دادستان حقوق و بشر

 المللیبین جامعه و قربانیان از نمایندگی به تخلفاتی چنین
 اساسی موارد رعایت عادلانه، تعادل شرط این. دارد بستگی
 قوانین کیفری یرویه در که را کیفری محاکمه در بشر حقوق
 رقیب ،هدف هر قیمت به المللیبین قضایی یرویه در و داخلی

 اصل الزاماتبنابراین . کندمی الزام شود،می یافت دیگری
 در محاکمات به عنوان یک رویکرد بنیادین باید هاسلاح برابری
 در اساسی حق یک تسلیحات برابری ،نتیجه در. شود رعایت

 با بتوان که انکارناپذیر ایدئال یک نه و است جنایی محاکمه
 .پرداخت آن به دقیق افزایشی هایگام

موارد مربوط به اخلاق در پژوهش از جمله  :اخلاقی ملاحظات
 .امانتداری و ارجاع به منابع رعایت شده است

بنابر اظهارات نویسندگان، در مقاله حاضر تعارض  :منافع تعارض
 .منافعی وجود ندارد

نگارش مقاله حاضر به صورت برابر و توسط  :نویسندگان سهم
 .همه نویسندگان صورت گرفته است

 انجام فرایند در که گرامی استادان یهکل از :تشکر و قدردانی
 عبارتی به یا واند داشته همکاری پژوهشگران با پژوهش

 .آید عمل به قدردانی و تشکر ،اندبوده هاآن رسانیاری

این پژوهش بدون تأمین اعتبار مالی  تأمین اعتبار پژوهش:
 انجام شده است.

 مآخذ و منابع

 منابع فارسیالف. 
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 به یدتأک با هاسلاح تساوی اصل(. 1393) معصومه یاری، -
 مهدی شیدائیان ارانی، به راهنمایی .المللیبین کیفری دیوان

 .سیاسی علوم و حقوق دانشکدهدانشگاه تهران: 

 انگلیسیمنابع . ب

- Brady, H (2001). Setting the Record Straight: A 

Short Note on Disclosure and "the Record of the 
Proceedings". In: H. Fischer, C. Kreß & S. Lüder 

(Eds.), International and National Prosecution of 

Crimes Under International Law: Current 

Developments, Berlin Verlag. 

- Bužarovska, B (2015). “Interpretation of 

“Equality of Arms” In Jurisprudence of AD Hoc 

Tribunals and ICC”, SEEU REVIEW, 11(1), 8-18. 

[Magna Carta 800th Special Edition]. 

- De Meester, K (2015). The Investigation Phase 
in International Criminal Procedure: In Search 

of Common Rules. (Vol 1). Amsterdam Center for 

International Law: Intersentia. 

- Jalloh, C. C & DiBella, A (2013). Equality of 
Arms in International Criminal Law: Continuing 

Challenges. Ashgate Publishing. 

- International Criminal Tribunal for the Former 

Yugoslavia. (2003, October 3). Prosecutor v. 
Radoslav Brđanin, Case No. IT-99-36-T: 

Decision on the Defence "Objection to Intercept 

Evidence".https://www.icty.org/x/cases/brdanin/

tdec/en/031003.htm 

- Ozoráková, O (2021). “The right to a fair trial at 

international criminal courts and tribunals – Are 

the standards of international criminal 
proceedings fair enough?”. Pécs Journal of 

International and European Law, 2021/II: 7-24. 

- Wiaderek, W. M (2000).  The Principle of 

“Equality of Arms” in Criminal Procedure 

Under Article 6 of the European Convention on 

Human Rights and its Functions in Criminal 

Justice of Selected European Countries: A 

Comparative View. Leuven University Press. 

 

https://www.icty.org/x/cases/brdanin/tdec/en/031003.htm
https://www.icty.org/x/cases/brdanin/tdec/en/031003.htm

