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This study examines the necessity and implications of differentiated criminal 
procedure for legal entities in the criminal justice systems of Iran and the United 

States. It addresses whether traditional criminal procedural rules, which are primarily 

designed for natural persons with physical and psychological characteristics, can 

effectively deal with corporate and organizational crimes, and what consequences 

and challenges a differentiated model entails. The study adopts a descriptive-

analytical method with a comparative approach. The findings indicate that the 

artificial, non-physical, and multi-layered nature of legal entities creates fundamental 

difficulties in applying conventional mechanisms of summons, arrest, notification of 

charges, preventive measures, and enforcement of penalties. Moreover, evidence in 

corporate crime is predominantly documentary, digital, and structural, requiring 
forensic accounting, data analysis, and an understanding of internal organizational 

decision-making processes. In the United States, compliance programs and 

consensual mechanisms, including Deferred Prosecution Agreements (DPAs) and 

Non-Prosecution Agreements (NPAs), have shifted criminal responses toward 

structural reform, prevention of reoffending, compensation, and protection of third 

parties. In Iran, despite the special provisions contained in Articles 688 to 696 of the 

2013 Criminal Procedure Code, the effective implementation of differentiated 

procedure remains constrained by ambiguity in attributing organizational intent, 

potential conflicts of interest involving legal representatives, weak enforcement 

guarantees, and insufficient specialized expertise. The study concludes that 

differentiated procedure is not merely a preferable option but a necessity for effective 

corporate criminal justice. Legislative and institutional reform, localization of 
consensual prosecution mechanisms, specialized judicial processes, and systematic 

use of forensic accounting are required. 

Corresponding Author’s Info: 

ORCID: 0000-0003-1813-4472 

TELL: +985137667263 

Email: hr.mirzajani@iau.ac.ir 

Article History: 

Received: 11 Dec 2025 

Revised: 24 Dec 2025 

Accepted: 05 Feb 2026 

Published online: 23 Sep 2026 

Keywords: 

Differentiated Criminal 
Procedure, Criminal 

Liability of Legal Entities, 

Corporate Crime, Deferred 
Prosecution Agreement, 

Forensic Accounting. 

This is an open access article under the CC BY license.                                                 © 2026 The Authors. 

How to Cite This Article: Abdi, M; Mirzajani, H; Shayegan Fard, M & Lal Alizadeh, M (2026). “Analysis of the Necessities 
and Consequences of Differential Prosecution of Crimes against Legal Entities in Iranian and American Criminal Law”. 

Journal of International Criminal Law, 4(3): 99-111. 



 

 المللبین جزای حقوق فصلنامه
www.iclj.ir  

 

 1405 پاییز ،ومس شماره ،چهارم دوره
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 در حقوق کیفری ایران و آمریکا
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اشخاص حقوقی در حقوق  جرائمها و پیامدهای دادرسی افتراقی این پژوهش به تحلیل ضرورت

تی آیین له اصلی پژوهش آن است که قواعد سن پردازد. مسأآمریکا می متحدهیالاتاکیفری ایران و 
های جسمانی و روانی که اساسا  با فرض مواجهه با متهم انسانی و دارای ویژگی دادرسی کیفری

ند و الگوی هست ها کارآمدها و سازمانشرکت جرائماند، تا چه اندازه در رسیدگی به طراحی شده
تحلیلی و رویکرد تطبیقی  -دنبال دارد. پژوهش با روش توصیفیهایی بهه آثار و چالشافتراقی چ

اشخاص حقوقی،  یو چندلایه یجسمان یرغدهد ماهیت اعتباری، ها نشان میانجام شده است. یافته
تی احضار، جلب، تفهیم اتهام، تأمین کیفری و اجرای مجازات را با کاربرد مستقیم سازوکارهای سن 

شرکتی غالبا  اسنادی، دیجیتال و  جرائمسازد. افزون بر این، ادله رو میهای بنیادین روبهدشواری
ها مستلزم تخصص در حسابرسی قضایی، تحلیل داده و شناخت ساختاری است و کشف آن

های انطباق و نهادهای توافقی، است. در آمریکا، استفاده از برنامهگیری سازمانی سازوکارهای تصمیم
اصلاح ساختار شرکت،  یسوبهاز جمله قراردادهای تعویق تعقیب و عدم تعقیب، واکنش کیفری را 

نفعان ثالث سوق داده است. در ایران، با پیشگیری از تکرار جرم، جبران خسارت و حمایت از ذی
سازمانی،  ۀقانون آیین دادرسی کیفری، ابهام در انتساب اراد ۶9۶تا  ۶۸۸وجود مقررات ویژه مواد 

و کمبود تخصص، اجرای مؤثر دادرسی افتراقی  ضمانت اجراهاتعارض منافع نماینده قانونی، ضعف 
سازی سازی سازوکارهای توافقی، تخصصیکند. نتیجه آنکه اصلاح مقررات، بومیرا محدود می

 .قضایی برای تحقق عدالت کیفری کارآمد ضروری است رسیدگی و توسعه حسابرسی
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 مقدمه
 نقوانی در حقوقی اشخاص کیفری مسؤولیت رسمی پذیرش با

 انگاریانانس مدار بر که کیفری حقوق تیسن  پارادایم موضوعه،
 با بود، گرفته شکل حقیقی اشخاص فیزیکی رفتار اصالت  و

 حقوق ۀحوز در گذارقانون هرچند. گردید مواجه بنیادین چالشی
 اراده انتساب» نظیر مفاهیمی ابداع با تا نمود تلاش ماهوی

 اما ند،ک توجیه را اعتباری نهادهای این مسؤولیت ،«سازمانی
 محورانسان الگوهای ۀسیطر در همچنان کیفری دادرسی نظام
 اتهام، یمتفه جلب، احضار، تی سن  فرآیندهای. است مانده باقی

 با همگی مجازات، اجرای نهایت در و تأمین قرارهای صدور
 فیزیکی کالبد دارای و طبیعی متهم یک با مواجهه فرض

 غیر پیچیده، یساختارها با مواجهه در که امری اند؛شده طراحی
 دست زا را خود کارآمدی حقوقی، اشخاص یچندلایه و متمرکز

  .دهدمی

 دادرسی» یک به گذار ضرورت  ساختاری، ناکارآمدی این
 تنهانه که رویکردی سازد؛می نمایان ازپیشیشب را «افتراقی

 کشف ابزارهای و سازمانی متهم  دفاعی حقوق بازتعریف به
 رفتارهای مهار ضرورت میان توازن بلکه پردازد،می جرم علمی

 حقوق و اقتصادی پویایی از صیانت و شرکتی مجرمانه
 جستجو را( خرد سهامداران و کارگران مانند) گناهبی نفعانذی
 حقوقی نظام با تطبیقی مطالعه میان، این در. کندمی

 نهادهای توسعه در پیشگام عنوانبه آمریکا متحدهیالاتا
 انطباق هایبرنامه و تعقیب تعویق قراردادهای نظیر توافقی

 آیین قانون نوپای هایظرفیت با آن مقایسه و 1پیشگیرانه
 فراروی را جدیدی هایافق تواندمی ایران، کیفری دادرسی
  .دهد قرار جنایی گذارانسیاست

 یلیتحل -توصیفی روش اتخاذ با حاضر پژوهش اساس، این بر
 لیدیک پرسش این به پاسخ دنبالبه تطبیقی، رویکردی با و

 سیدادر بر حاکم ماهوی و ساختاری هایضرورت که است
 سازیپیاده و چیست آمریکا و ایران در حقوقی اشخاص جرائم

 در را دستاوردهایی و هاچالش پیامدها، چه افتراقی، الگوی این
 داشت؟ خواهد همراه به کشور دو کیفری عدالت نظام

                                                             
1- Compliance Programs 

 حقوقی اشخاص جرائم افتراقی دادرسی هایضرورت -1

 دادرسی آیین تفکیک لزوم مبانی و چرایی به فصل این
 نیازهای و پرداخته حقیقی اشخاص از حقوقی اشخاص
 رویکرد این به را آمریکا و ایران قضایی نظام ماهوی و ساختاری

 .کندمی تحلیل

 حقوقی شخصیت ازنماییب چالش و شناختیهستی مبانی -1-1
 دادرسی در

 اختاری،س و تاریخی لحاظ به مدرن، کیفری دادرسی هاینظام
 اندشده طراحی( بشر) طبیعی متهم یک وجود فرض پایه بر
 قحقو قلمرو به حقوقی اشخاص ورود(. 42 :139۸ آشوری،)

 کشیده چالش به را مظهر عدالت تیسن  هایفرضپیش کیفری،
 این شناختیهستی تعارضات تحلیل به بخش، این در. است

 .پردازیممی کیفری تأمین تیسن  ابزارهای ناکارآمدی و الگوها

 ماهیت با دادرسی محورانسان ایالگوه تعارض -1-1-1 
 حقوقی شخص اعتباری

 از ابیبازت خود، شکل تریناصیل در کیفری دادرسی آیین
 تشریفات تمامی. است "خطاکار انسان" با دولت مواجهه

 هایویژگی با حکم، اجرای تا احضار لحظه از دادرسی،
 :1400 خالقی،) اندشده همگام انسان شناختیروان و بیولوژیک

 رایب مغز مادی، جسم فاقد حقوقی شخص حال، این با. (112
 گوییخپاس برای زبان و فیزیولوژیک، مستقل گیریتصمیم
 را بنیادینی هایچالش فیزیکی، کالبد فقدان این. است مستقیم

 :کندمی ایجاد تیسن  دادرسی در

 بازجویی و فیزیکی حضور لهمسأ -1-1-1-1

 و دفاع حق تضمین جهت «متهم حضور» تی،سن  دادرسی در
 ۀکنندتضمین ابزارهای. است حیاتی امری حقیقت، کشف نیز
 مستقیما  (دادن قرار نظرتحت یا جلب برگ مانند) حضور این

 شخص اب مواجهه در. شوندمی اعمال متهم تن  آزادی روی
: 139۶ غمامی،) است ممکن غیر ابزارها این اعمال حقوقی،

85). 

 دادرسی آیین قانون ۶۸9 ماده در ایران حقوق در گذارقانون
 نماینده» احضار با است کرده تلاش ،1392 مصوب کیفری
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 این حال، این با. کند پر را خلأ این حقوقی، شخص «قانونی
 جمله از است؛ مواجه متعددی حقوقی هایچالش با راهکار
 حضور از یا باشد اتهام مظان در خود قانونی نماینده اگر اینکه
 شخص یک عنوانبه وی بر جلب مقررات اعمال کند، امتناع

 دادرسی اصول و بشری حقوق هایچالش با ثالث، حقیقی
 .(143 ،1397 تدین،) شودمی مواجه عادلانه

 وکلای نمایندگی اساس بر حضور دکترین نیز، آمریکا حقوق در
 .United States v) شودمی تعریف ارشد مدیران یا شرکتی

1975Sourapas, )1منافع تعارض چالش حال، این . با  میان 
 برانگیزچالش نقاط از یکی همواره ،مدیران و شرکت

 برای است ممکن مدیران چراکه است، فدرال هایدادرسی
 ,Coffee) بالعکس یا کنند قربانی را سازمان منافع خود، تبرئه

2020: 78). 

 اراده انتساب و اتهام تفهیم -1-1-1-2

 علت و ماهیت از متهم آن، طی که است فرآیندی ،اتهام تفهیم
 را خود عیاتدفا مبنای بتواند تا شودمی آگاه انتسابی اتهام
 متهم آگاهی و ذهنی درک مبنای بر فرآیند این. کند ریزیپایه
 تباری،اع موجود یک عنوانبه حقوقی شخص. است شده بنا

 طریق از هاسازمان در آگاهی و اراده. است مستقل «ذهن» فاقد
 اراده» البق در و پیچیده گیریتصمیم فرآیندهای ساختارها،
  .(204 :1395 صانعی،) گیردمی شکل «سازمانی

 ادبیات همان با تواندنمی شرکت یک به اتهام تفهیم نتیجه، در
 لکهب گیرد؛ صورت حقیقی اشخاص برای متداول هایروش و

 اثبات و مدیره تهیأ مصوبات سازمانی، اسناد تحلیل نیازمند
 قصور یا هاسیاست از بازتابی ارتکابی، جرم که است نکته این

 . (Laufer, 2018:112) است بوده شرکت ساختاری

 تطبیقی دادرسی در سازمانی اراده انتساب چالش  -1-1-1-3 

 دکترین اساس بر عمدتا  اراده انتساب آمریکا، حقوق در
 هر اقدام آن، موجب به که گیردمی صورت نیابتی مسؤولیت

 به شرکت، نفع به و شغلی وظایف راستای در کارکنان از یک
 & New York Central) شودمی گذاشته شرکت حساب

Hudson River R. Co. v. United States, 1909). این 

                                                             
1- Conflict of Interest 

 با اما کندمی تسهیل را دادرسی فرآیند وسیع، و مادی رویکرد
  .است تعارض در کیفری عدالت

 زاتمجا قانون 143 ماده در ایران کیفری حقوق مقابل، در
 تمسؤولی و کرده اتخاذ محدودتر رویکردی ،1392 اسلامی
 نماینده» توسط جرم ارتکاب به منوط را حقوقی شخص
 انستهد «حقوقی شخص منافع راستای در یا نام به» و «قانونی
 وی،ماه مبنای در تفاوت این. (310: 1399 اردبیلی،) است

 ایران در ازیر است؛ اثرگذار مقدماتی تحقیقات ۀشیو بر مستقیما 
 و بوده ترینسنگ بسیار قانونی نماینده به جرم انتساب اثبات بار

 .سازدیم مواجه بیشتری هایپیچیدگی با را دادرسی فرآیند

 لزوم و تیسن  کیفری تأمین رارهایق ناکارآمدی -1-1-2 
 افتراقی هایتأمین طراحی

 متهم، به دسترسی کیفری، تأمین قرارهای اصلی اهداف از یکی
 جبران تضمین و وی شدن پنهان یا فرار از جلوگیری
 تیسن  ایابزاره. (245: 1400 خالقی،) است شاکی هایخسارت

 وضعیت با اساسا  فری،کی دادرسی آیین قوانین در شدهبینیپیش
 .دارند تناسب حقیقی اشخاص اعتباری و مالی

 ردیف کفالت و وثیقه رآمدیناکا -1-1-2-1 

 یا التکف مانند رایج تأمین قرارهای ایران، قضایی نظام در
 ،(فریکی دادرسی آیین قانون 217 ماده موضوع) وثیقه تودیع

 عرفیم. ندارند را لازم کارایی حقوقی اشخاص با مواجهه در
 تودیع یا تجاری ابر شرکت یک برای کفیل عنوانبه فرد یک

 انی،سازم کلان جرائم برای مدیران توسط شخصی ملکی وثیقه
 نمدیرا حقیقی شخصیت از حقوقی شخصیت استقلال منطق با
 بر هعلاو. (17۶ :139۸ شمس،) است تعارض در دارانسهام و

 ا،سپیده یقه جرائم مانند) شرکتی جرائم مالی حجم این،
 که است گسترده یقدربه( محیطیزیست جرائم یا پولشویی

 ناشی هایخسارت جبران تضمین و پوشش توان تیسن  وثایق
  .(Arlen, 2021: 54) ندارند را هاآن از
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 دادرسی آیین قانون ۶90 ماده اعمال هایچالش -1-1-2-2 
 ایران کیفری

 کیفری، سیدادر آیین قانون ۶90 ماده در ایران گذارقانون
 شخاصا برای را افتراقی تأمین قرارهای تا است کرده تلاش
 مدیران، رکشو از خروج ممنوعیت نظیر) کند بینیپیش حقوقی

 هایابحس کردن مسدود یا شغلی هایفعالیت برخی ممنوعیت
 جدی هایچالش با قرارها این اعمال حال، این با(. بانکی

 :است روهروب

 هایحساب کردن مسدود :ثالث اشخاص بر دومینویی اثرات -
 از مانع ملا ع تأمین، قرار عنوانبه بزرگ کارخانه یک بانکی

 جزء انبستانکار با حسابیهتسو و کارگران حقوق پرداخت
 قرارهای و هامجازات بودن شخصی اصل با امر این. شودمی

 .(92: 1397 )محسنی، است تعارض در تأمین

 ان،مدیر کشور از خروج ممنوعیت :تأمین موضوعیت از خروج -
 شخصیت به مستقیم طوربه اما است، فشار اهرم نوعی اگرچه

 محدود را مدیر فردی هایآزادی بلکه کند،نمی اصابت حقوقی
 جرمی بمرتک شخصا  مدیر خود که فرضی در حتی سازد،می

  .(64: 139۶ )توجهی، باشد نشده

 در افتراقی ساختاری و مالی تأمین الگوهای -1-1-2-3 
 آمریکا حقوق

 بزارهایا از استفاده یجابه ،متحدهیالاتا حقوق در
 مالی و ساختاری تأمین قرارهای بر تمرکز تی،سن  محدودکننده

 .(Garrett, 2019:102) است اقتصادی هایبنگاه با متناسب
 :است زیر موارد شامل ابزارها این

 با متناسب :1کلان بانکی هاینامهضمانت و شرکتی وثایق -
 .شرکت شدهثبت هایدارایی و مالی گردش

 فعالیت کردن مسدود یجابه :2موقت قضایی هاینظارت -
 بر نظارت برای را قضایی مستقل ناظر یک دادگاه شرکت،

 دادرسی دوره طول در شرکت مدیریتی و مالی فرآیندهای
 مشروع هایفعالیت توقف از مانع تدبیر این. کندمی منصوب

                                                             
1- Corporate Bail Bonds 
2- Pre-trial Monitor/Receivership 

 استمرار یا ادله نابودی از زمانهم و شده شرکت اقتصادی
  .(Baer, 2022: 119) کندمی جلوگیری مجرمانه رفتارهای

 تأمین، قرارهای حوزه در افتراقی دادرسی ضرورت بنابراین،
 سمت به حرکت و تن آزادی سلب بر مبتنی قرارهای از عبور

 .است مالی و سازمانی هایریسک مدیریت بر مبتنی قرارهای

 و کشف شدنخصصیت ضرورت و اثباتی هایپیچیدگی -1-2
 مقدماتی تحقیقات

 غالبا  ،تیسن  جرائم از بسیاری خلاف بر حقوقی، اشخاص جرائم
 بارتکا پیچیده فنی و مالی اداری، ساختارهای بستر در

 ابزارهای با هاآن اثبات و تعقیب کشف، رو،این از یابند؛می
 این در. نیست ممکن سادگیبه کیفری تحقیقات کلاسیک

 هاییمتصم قالب در معمولا  بزه مادی عنصر ،جرائم از دسته
 صوری، اسناد تنظیم چندلایه، مالی عملیات سازمانی،
 متجلی مدیریتی هایفعل ترک یا واقع خلاف هایگزارش

 و تخصصی ایحوزه به را اثبات فرآیند امر، همین و شودمی
 حقوق در. (Laufer, 2018: 146) کندمی تبدیل ایرشتهمیان
 حقوقی اصاشخ کیفری مسؤولیت گذارقانون هرچند نیز ایران

 حقیقاتیت و اثباتی سازوکارهای اما است، شناخته رسمیت به را
 اند؛افتهنی توسعه کامل طوربه هنوز تحول، این با متناسب
 افتراقی، دادرسی هایضرورت ترینمهم از یکی بنابراین،

 .ستا مقدماتی تحقیقات و جرم کشف مرحله سازیتخصصی

 و شرکتی جرائم در اثباتی ادله هایویژگی -1-2-1 
 حقوقی تفتیش هایچالش

 و دیجیتالی اسنادی، ماهیتی غالبا  شرکتی جرائم در اثباتی ادله
 که اشخاص علیه جرائم برخلاف ،جرائم این در. دارند ساختاری
 داشته محوری نقش است ممکن محل معاینه یا اقرار شهادت،

 هایصورت قراردادها، درون در حقیقت عمده بخش باشد،
 هایگزارش سازمانی، هایایمیل داخلی، مکاتبات مالی،

 زنجیره و افزارینرم هایسامانه هایداده حسابرسی،
 رو،این از .(Arlen, 2021: 63) است نهفته اداری گیریتصمیم

 درونی روابط فهم از ناگزیر حقیقت کشف برای تحقیق مقام
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 میان پیوند تحلیل و گیریتصمیم سطوح شناسایی شرکت،
 .است سازمانی منافع و کارکنان رفتار

 به شدتبه شرکتی جرائم به رسیدگی آمریکا، حقوق در
 هاینهاد همکاری و داده تحلیل قضایی، حسابرسی ابزارهای

 یک رد نه جرم موارد، از بسیاری در زیرا است؛ متکی تخصصی
 سازینپنها فریب، از مستمر الگوی یک در بلکه دفعی، رفتار

 چنین در .(Garrett, 2019: 88) کندمی ظهور مقررات نقض یا
 نیست، «است کرده چه کسی چه» کشف فقط لهأمس بستری،

 زمانیسا ساختار در چگونه رفتار این» شود روشن باید بلکه
 آن ربراب در یا شده منتفع آن از شرکت آیا» و «شده ممکن

 ویژهبه واقعیت این نیز ایران حقوق در. «است بوده مبالاتبی
 و یاتیمال جرائم اداری، فساد پولشویی، اقتصادی، جرائم در

 کمبود اما است؛ مشاهدهقابل هاشرکت محیطیزیست جرائم
 دمحدو را تحقیقات کارایی متخصص، کارشناسان و ضابطان

 .(271: 139۸ میرمحمدصادقی،) کندمی

 با یحقوق اشخاص جرائم در بازرسی و تفتیش این، بر افزون
 کت،شر محل به ورود. است همراه خاصی حقوقی هایچالش
 هایلایمی بررسی و تجاری اسناد به دسترسی سرورها، توقیف

 و تجاری اراسر دفاعی، حقوق با توانندمی همگی سازمانی،
 پرسش مینه،ز این در. کنند پیدا تعارض ایحرفه ارتباطات حریم
 تفتیش" و "مشروع یابیدلیل" میان مرز که است آن مهم

 متمم پرتو در لهأمس این آمریکا، نظام در. کجاست "گرانهمداخله
 و وجوستج با مرتبط قضایی هایرویه و اساسی قانون چهارم
 یمحر از حمایت سطح هرچند شود؛می تحلیل ادله ضبط

 ,Baer) نیست یکسان حقیقی اشخاص با هاشرکت خصوصی

 رعایت لزوم اصل هرچند نیز ایران حقوق در .(131 :2022
 وجود داسنا و اموال به قانونی غیر تعرض منع و دفاعی حقوق
 و سازمانی هایداده از دیجیتال بازرسی خصوص در اما دارد،

 رویه و مقررات در آشکاری خلأهای تجاری، اسرار با آن نسبت
 .شودمی دیده

 در اثباتی ادله که کندمی اقتضا افتراقی دادرسی اساس، این بر
 با بلکه تی،سن  و ساده معیارهای با نه حقوقی اشخاص جرائم

                                                             
1- Department of Justice 
2- Securities and Exchange Commission 
3- Federal Bureau of Investigation 

 ترکیب بر مبتنی باید الگو این. شود ارزیابی تخصصی الگوی
 سازمانی تحلیل و اطلاعات فناوری حسابداری، حقوقی، دانش
 منصفانه انتساب امکان نه پیوندی، چنین بدون زیرا باشد؛

 دقیق تفکیک نه و شودمی فراهم حقوقی شخص به مسؤولیت
 .بود خواهد ممکن کارکنان و مدیران از سازمان مسؤولیت

 تعقیب و تحقیق تخصصی مراجع تشکیل ضرورت -1-2-2 

 تعقیب نظام که دهدمی نشان حقوقی اشخاص جرائم پیچیدگی
 تخصصی غیر و متعارف سازوکارهای همان با اگر عمومی،

 منتهی قصنا تعقیب به یا هاپرونده از بسیاری در کند، عمل
 بارزیان آثار که دقتکم و افراطی ایمداخله به یا شودمی

 از یکی دلیل، همین به. گذاردمی جابه اجتماعی و اقتصادی
 مراجع تقویت ای ایجاد افتراقی، دادرسی هایضرورت ترینمهم

 .است تعقیب و تحقیق تخصصی

 واد،م برخی در کیفری دادرسی آیین قانون ایران، حقوق در
 جرائم در و است کرده فراهم شدنتخصصی برای هاییزمینه

 از گیریبهره یا خاص ضابطان ویژه، شعب به امر ارجاع خاص،
 هاظرفیت ینا حال، این با. است شده بینیپیش کارشناسان نظر

 رائمج به رسیدگی برای نهادینه و منسجم نظام یک به هنوز
 که هاییپرونده در ویژهبه. اندنشده تبدیل حقوقی اشخاص

 و اردادهاقر زنجیره مالکیت، ساختار مالی، هایصورت تحلیل
 دارد، محوری نقش جرم اثبات در مدیرهتهیأ هایگیریتصمیم
 ی،شرکت و اقتصادی تخصص فاقد واحدهای به پرونده ارجاع
: 1400 خالقی،) دهدمی افزایش را حقیقت کشف در اشتباه خطر
387). 

 با عمدتا  شرکتی جرائم به رسیدگی ،متحدهیالاتا در مقابل، در
 نظارتی نهادهای فدرال، هایدادستانی همکاری به اتکا

1 ، (SEC)2(DOJ) مانند هاییآژانس و تخصصی  3(FBI) و 
 در بلکه تعقیب، مقام در فقطنه نهادها این. است یافته سامان
 پاسخ طراحی و شرکت با مذاکره داده، تحلیل کشف، مرحله
 چنین .(Coffee, 2020: 101) دارند فعالی نقش نیز کیفری

 اشخاص جرائم به رسیدگی که است شده سبب ساختاری
-مدیریتی فرآیند یک به قضایی صرفا  فرآیند یک از حقوقی،
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 نقش فنی تخصص آن، در که شود تبدیل پیچیده حقوقی
 .دارد کنندهتعیین

 سازمان در جدی بازاندیشی نیازمند ایران حقوق منظر، این از
 این. است حقوقی اشخاص به مربوط مقدماتی تحقیقات

 دادسرا، تخصصی شعب ایجاد قالب در تواندمی بازاندیشی
 از نهادینه استفاده سایبری، و اقتصادی ضابطان آموزش

 حفظ برای روشن سازوکارهای بینیپیش و قضایی حسابرسان
 دادرسی دیگر، بیان به. یابد تحقق سازمانی هایداده تحلیل و

 بلکه نیست، قانونی عناوین برخی تغییر معنای به صرفا  افتراقی
 غیر در. است تعقیب و کشف شیوه در نهادی تحول مستلزم

 قواعد سطح در حقوقی اشخاص کیفری مسؤولیت صورت، این
 خود کارآمدی دادرسی، و اجرا مرحله در و ماندمی باقی ماهوی

 .دهدمی دست از را

 در سرعت و اقتصادی پویایی عمومی، نظم الزامات -1-3 
 دادرسی

 از فقط حقوقی اشخاص جرائم در افتراقی دادرسی ضرورت
 شود،نمی ناشی ادله پیچیدگی یا اشخاص این اعتباری ماهیت

. است وابسته نیز اقتصاد و عمومی نظم کلان ملاحظات به بلکه
 تولیدی، بزرگ هایشرکت قالب در ویژهبه حقوقی، شخص

 نیست؛ کیفری پرونده در "متهم" یک صرفا  خدماتی، و مالی
 از ایشبکه با مهم، اقتصادی بازیگر یک جایگاه در گاه بلکه

 هایطرف و کنندگانمصرف بستانکاران، داران،سهام کارکنان،
 آن، علیه کیفری مداخله هرگونه رو،این از. دارد پیوند قراردادی

 حتی و باشد داشته متهم سرنوشت از فراتر پیامدهایی تواندمی
 :Garrett, 2019) بگذارد اثر عمومی اعتماد و اشتغال بازار، بر

 را دادرسی در تناسب و دقت سرعت، لزوم واقعیت، این . (117
 .کندمی چندان دو

 از جلوگیری هدف با دادرسی در تسریع ضرورت -1-3-1 
 مشروع اقتصادی هایفعالیت رکود

 حقوقی، اشخاص به مربوط هایپرونده در دادرسی یاطاله
 تعیین در تأخیر معنای به صرفا  فردی، دعاوی برخی برخلاف
 در اختلال باعث است ممکن بلکه نیست؛ متهم یک تکلیف
 فرار قراردادی، روابط تعلیق مشروع، اقتصادی هایفعالیت

. شود نفعانذی اعتماد کاهش و مدیریتی ثباتیبی سرمایه،

 مدتطولانی کیفری تعقیب معرض در شرکت یک کهیهنگام
 خرد، دارانسهام کارکنان، به وضعیت این آثار گیرد،می قرار

 از بسیاری کهآن حال کند؛می سرایت نیز طلبکاران و مشتریان
 ,Arlen) اندنداشته جرم وقوع در نقشی هیچ اشخاص این

 فقط نه ،حوزه این در رسیدگی در سرعت رو،این از .(71 : 202
 .است ماهوی ضرورت یک بلکه شکلی، ارزش یک

 اطاله منع و متعارف مهلت در رسیدگی اصل ایران، حقوق در
 آید؛می شماربه عادلانه دادرسی شدهپذیرفته اصول از دادرسی،

 کار تراکم شرکتی، و اقتصادی پیچیده هایپرونده در اما
 عملا  کارشناسی، به زیاد وابستگی و تخصص کمبود قضایی،
 ممکن تأخیر این. شودمی رسیدگی فرآیند شدنطولانی موجب
 در شرکت حکم، صدور از پیش حتی که باشد ایگونهبه است
 جهت، همین به. بدهد دست از را خود اقتصادی کارکرد عمل

 مدیریت بخشی،اولویت برای سازوکارهایی باید افتراقی دادرسی
 .کند بینیپیش زیانکم موقت تدابیر انتخاب و رسیدگی زمان

 توافقی، هایمدل به گرایش دلایل از یکی آمریکا، حقوق در
 مشروع اقتصادی فعالیت فروپاشی از جلوگیری ضرورت همین

 است کیفری کامل تعقیب اجتماعی هایهزینه کاهش و
(Laufer, 2018: 159). کشاندن جای به گاه چارچوب، این در 

 تعهدات اخذ با پرهزینه، و طولانی محاکمه یک به پرونده
 درونی اصلاح و مالی جرائم پرداخت خسارت، جبران ساختاری،

 تجربه این. شودمی طراحی کارآمدتری کیفری پاسخ شرکت،
 دادرسی در سرعت حقوقی، اشخاص ۀحوز در که دهدمی نشان
 در باید بلکه باشد، دفاعی حقوق کردنقربانی معنای به نباید
 .شود محقق هوشمند نهادی طراحی یک قالب

 درونی ساختار اصلاح طریق از جرم کنترل منطق -1-3-2 
 سازمان

 اشخاص و حقیقی اشخاص میان بنیادین هایتفاوت از یکی
 ها،شرکت قبال در کیفری واکنش از هدف که است آن حقوقی

 باید موارد، از بسیاری در بلکه نیست، هاآن "وجودی تنبیه" لزوما 
 رفتار تکرار از پیشگیری و درونی سازوکارهای اصلاح بر

 یک همانند تواننمی را شرکت واقع، در. شود تمرکز مجرمانه
 از ساخت؛ مواجه بدنی هایمجازات با یا کرد زندانی انسان

 اصلاح موارد، از بسیاری در کیفری پاسخ کارآمدترین رو،این
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 انطباق و داخلی نظارت گیری،تصمیم معیوب ساختارهای
  .(Coffee, 2020:126) است سازمانی

 همین بر دقیقا  های انطباقبرنامه مفهوم آمریکا، حقوق در
 قواعد، از ایمجموعه انطباق، هایبرنامه. است استوار منطق

 و دهیشگزار نظام داخلی، هایآموزش نظارتی، سازوکارهای
 جرم وقوع از جلوگیری هاآن هدف که اندمدیریتی هایکنترل

 شرکتی، هایپرونده از بسیاری در. است سازمان درون در
 تعقیب مقام تصمیم در هاییبرنامه چنین فقدان یا وجود ارزیابی

 .U.S)  است مؤثر کیفری پاسخ نوع به نسبت دادگاه و

Department of Justice, Evaluation of Corporate 

Compliance Programs, 2024). نشان رویکرد این 
 تغییر را رسیدگی فرآیند فقط افتراقی دادرسی که دهدمی

 «صرف جازاتم» از نیز را کیفری واکنش فلسفه بلکه دهد،نمی
 .کندمی نزدیک «ساختاری پیشگیری و اصلاح» به

 گسترده صورتبه هنوز ادبیات این هرچند ایران، حقوق در
 یفریک مسؤولیت پذیرش به توجه با اما است، نشده نهادینه

 جزای مانند هاییمجازات اعمال امکان و حقوقی اشخاص
 به توجه ضرورت انحلال، یا فعالیت از ممنوعیت نقدی،

 سیاست اگر. شودمی احساس ازپیشیشب محوراصلاح ابزارهای
 است ممکن شود، متمرکز انحلال یا تعطیلی بر صرفا  جنایی
 و اجتماعی هایهزینه فقط جرم، هایریشه اصلاح بدون

 لزاما به سمت کیفری پاسخ اگر اما. یابد افزایش اقتصادی
 الیم شفافیت داخلی، کنترل سازوکارهای بازسازی به شرکت

 و رترمؤث بازدارندگی شود، هدایت مدیریتی پذیریمسؤولیت و
 .شد خواهد حاصل تریعادلانه

 حقوقی اشخاص جرائم افتراقی دادرسی پیامدهای -2 

 سازیپیاده از ناشی هایچالش و دستاوردها آثار، به فصل این
 و اختهپرد آمریکا و ایران قضایی سیستم در افتراقی دادرسی
 .کندمی بررسی را کیفری عدالت رویکرد در عملی تغییرات

 

 

                                                             
1- Deferred Prosecution Agreements 
2- Non-Prosecution Agreements  

 و توافقی هایمدل به گذار و تعقیب نظام در دگرگونی -2-1 
 محوراصلاح

 برای اقیافتر دادرسی پذیرش پیامدهای ترینملموس از یکی
 و یکیفر تعقیب صلب و تیسن  نظام از عبور حقوقی، اشخاص

. است محوراصلاح و ترمیمی توافقی، هایمدل سمت به حرکت
 آمریکا حقوق در تعقیب نوین ابزارهای تحلیل به بخش، این در
 .پردازیممی ایران حقوق در هاآن سازیبومی سنجیامکان و

 تحلیل دادرسی؛ به توافقی نهادهای ودور پیامدهای -2-1-1 
 آمریکا حقوق در NPA و DPA قراردادهای

 اشخاص افتراقی دادرسی ،متحدهیالاتا کیفری حقوق در
 قضاییشبه نهادهای تکامل و پیدایش به منجر حقوقی

 طوربه را تیسن  تعقیب فرآیند که است شده فردیمنحصربه
 قراردادهای» ابزارها، این ترینمهم. اندکرده دگرگون کامل
1«تعقیب تعویق 2«تعقیب عدم قراردادهای» و   هستند 

(Garrett, 2019: 145).  

 NPA و DPA کارکرد و ماهیت -2-1-1-1 

 در را استکیفرخو دادستان الگو، این در تعقیب: تعویق قرارداد -
 کندمی تقاضا دادگاه از زمانهم طوربه اما کند،می ثبت دادگاه

 علیقت این. دارد نگه معلق مشخصی مدت برای را محاکمه که
 دادقرار در مندرج شروط متهم، شرکت که است آن به مشروط

 تارساخ اصلاح مالی، سنگین هایجریمه پرداخت مانند)
 همکاری و قضایی مستقل ناظر پذیرش شرکتی، حاکمیت

 رایاج صورت در. بپذیرد را( خاطی مدیران تعقیب در کامل
 ساقط کامل طوربه اتهامات معین، دوره در شروط آمیزموفقیت

  .(Coffee, 2020: 182) شوندمی

 خارج و ریادا کاملا  ماهیتی قرارداد این تعقیب: عدم قرارداد -
 و کندمی خودداری کیفرخواست ثبت از دادستان. دارد دادگاه از
 و ساختاری اصلاحات اجرای به متعهد شرکت مقابل، در

 یترسم DPA به نسبت ابزار این. شودمی خسارت پرداخت
 ,Baer) رساندمی حداکثر به را دادرسی سرعت اما دارد کمتری

2022: 203.)  
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 توافقی هایمدل منفی و مثبت پیامدهای -2-1-1-2 
1شرکتی اعدام اثر از اجتناب ها،توافق این مستقیم پیامد . است 

 بزرگ شرکت یک قطعی کیفری محکومیت آمریکا، حقوق در
 لغو به تواندمی( بهداشت یا مالی هایبخش در ویژهبه)

 نهایت در و دولتی قراردادهای از محرومیت قانونی، مجوزهای
 اقتصادی ایفاجعه که امری شود؛ منجر کامل ورشکستگی

  .(Arlen, 2021: 95) است گناهبی نفعانذی برای

 به منجر هاتوافق این که باورند این بر منتقدان حال، این با
 و شده کیفری حقوق بازدارنده و ارعابی جنبه شدن رنگکم

 پول پرداخت قبال در بزرگ هایشرکت برای را مصونیت نوعی
 آن از آمریکا حقوقی ادبیات در که ایپدیده کند؛می خریدار

2«شدن زندانی برای آن از تربزرگ» عنوانبه  شودمی یاد 
(Garrett, 2019: 158).  

 رد تعقیب توافقی هایمدل سازیبومی سنجیامکان -2-1-2
 ایران کیفری حقوق

 و DPA دمانن نهادهایی سازیبومی و انتقال امکان بررسی
NPA  ینا انطباق ارزیابی مستلزم ایران، قضایی نظام در 
 .ماست کیفری دادرسی آیین بر حاکم اصول با ابزارها

 صلاحدید برابر در تعقیب بودن قانونی اصل مانع -2-1-2-1 
 دادستان

 داشتن موقعیت» اصل یپایه بر متحدهیالاتا قضایی نظام
3«تعقیب  یا تعقیب عدم در را دادستان دست که است استوار 

 ایران کیفری حقوق مقابل، در. گذاردمی باز شدتبه مصالحه
 قانونی" اصل  و ژرمنی -رومی سیستم تأثیر تحت تیسن  طوربه

 مکلف دادستان که معنا این به دارد؛ قرار "کیفری تعقیب بودن
 کند تعقیب را عمومی دعوای کافی، ادله وجود صورت در است

 آشوری،) ندارد را آن خودسرانه کردن معلق یا سازش حق و
 آیین قانون یژهوبه جدیدتر، قوانین در حال، این با. (189: 139۸

 به اصل این تعدیل از هاییرگه ،1392 مصوب کیفری دادرسی
 .شودمی دیده «قضایی گراییمصلحت» نفع

 

                                                             
1- Corporate Death Penalty Effect 
2- Too Big to Jail 
3- Prosecutorial Discretion 

 دادرسی آیین قانون در موجود هایظرفیت -2-1-2-2 
 ایران کیفری

 توانمی اما ندارد، وجود ما حقوق در DPA معادل نهادی اگرچه
 این در هاییگام موجود، ارفاقی نهادهای برخی از پویا تفسیر با

 :برداشت مسیر

 عزیریت جرائم در (:ک.د.آ.ق ۸0 ماده) پرونده کردن بایگانی -
 را پرونده تواندمی دادستان شرایطی تحت هشت، و هفت درجه

 سبک، ئمجرا به محدودیت دلیل به ماده این اما. کند بایگانی
 .ندارد شرکتی کلان جرائم در چندانی کارایی

 شش جهدر تعزیری جرائم در (:ک.د.آ.ق ۸1 ماده) تعقیب تعلیق -
 را تعقیب اکی،ش و متهم موافقت با تواندمی دادستان هشت، تا

 جبران دمانن) دستورهایی انجام به مکلف را متهم و کند معلق
 ترینزدیکن ماده این. نماید( خاص هایفعالیت ترک یا خسارت
 :1400 خالقی،) است ایران حقوق در DPA به قانونی معادل
1۶5). 

 پیشنهادی الگوی ارائه و سازیبومی هایچالش -2-1-2-3 

 خاصاش خصوص در را توافقی هایمدل بتوان اینکه برای
 :هستیم روبرو زیر هایچالش با کرد، اجرا ایران در حقوقی

 خاصاش جرائم اکثر :مجازات درجات قانونی هایمحدودیت -
 جرائم ۀمرز در( پولشویی یا اقتصادی کلان جرائم مانند) حقوقی

 ۸1 ماده لشمو از خارج که گیرندمی قرار پنج تا یک درجه
 مستلزم مدل این سازیبومی بنابراین،. هستند( تعقیب تعلیق)

 تعقیب لیقتع برای خاص مقررات تصویب و گذارقانون مداخله
 .است مجازات درجه به محدودیت بدون حقوقی اشخاص

 بر ظارتن برای شفافی ساختار ایران در :نظارتی هایضمانت -
 در( سازمانی انطباق هایبرنامه مانند) تعلیق دستورهای اجرای

 نهاد ایجاد دنیازمن امر این کردن نهادینه. ندارد وجود دادسراها
 بر ناظر کارشناسی نهادهای» یا «سازمانی مددکاری»

 :1397 تدین،) دادسراهاست کنار در «شرکتی هایفعالیت
212). 
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 به گذار ضرورت ایران، در افتراقی دادرسی پیامد نتیجه، در
 عدالت» پذیرش و تعقیب مرحله در بیشتر پذیریانعطاف سمت

 از تا است حقوقی اشخاص اقتصادی جرائم ۀحوز در «توافقی
 جلوگیری تولید چرخه به آسیب و غیرضروری هایانحلال

 .شود

 و حقوقی اشخاص دادرسی در دفاعی حقوق بازتنظیم -2-2
 نفعانذی حقوق از صیانت

 تغییر به تنها حقوقی، اشخاص برای افتراقی دادرسی پذیرش
 بلکه شود،نمی محدود کیفری پاسخ نوع یا تعقیب ۀشیو در
. گذاردمی اثر نیز دفاعی حقوق قلمرو و مفهوم بر مستقیم طوربه
 فرض با دفاعی هایتضمین از بسیاری کلاسیک، دادرسی در
 حق سکوت، حق جمله از اند؛شده طراحی «متهم بودن انسان»

 حق و اقرار به اجبار عدم حق تحقیق، مراحل در شخصی حضور
 اما. تأمینی اقدامات برابر در بدنی هایآزادی از برخورداری

 باید هاتضمین این است، حقوقی شخص یک متهم کهیهنگام
 جسم، فاقد حقوقی شخص زیرا شوند؛ بازتنظیم و بازخوانی

 نمایندگان، طریق از تنها و است طبیعی اراده و فردی وجدان
 ,Khaleghi) یابدمی حضور دادرسی در خود وکلای و مدیران

 ناچاربه حوزه، این در افتراقی دادرسی نتیجه، در (412 :2020
 "غیرمستقیم دیدگانزیان" حتی و "دفاع" ،"متهم" بازتعریف به

 .انجامدمی

 طیفی بر همواره حقوقی اشخاص کیفری تعقیب این، بر افزون
 ارتکاب در هرچند که اشخاصی گذارد؛می اثر ثالث اشخاص از

 شوند،می متأثر رسیدگی پیامدهای از اما اند،نداشته نقشی جرم
 گذاران،بیمه بستانکاران، کارکنان، خرد، دارانسهام مانند

 ترینمهم از یکی رو،این از. قراردادی شرکای و کنندگانمصرف
 از کیفری عدالت میدان گسترش افتراقی، دادرسی پیامدهای

 منافع از پیچیده ایشبکه به «متهم و دولت» تیسن  رابطه
 به نخست بخش، این در. است موازنه نیازمند و متعارض
 سپس و شودمی پرداخته سازمانی متهم دفاعی حقوق بازسازی

 بررسی نفعانذی و ثالث اشخاص حقوق بر دادرسی این تأثیر
 .شد خواهد

 

 به دسترسی حق و سکوت حق دفاع، حق بازتعریف -2-2-1
 حقوقی شخص مورد در وکیل

 اشخاص کیفری دادرسی در هاپرسش ترینبنیادی از یکی
 موجودی به توانندمی چگونه دفاعی حقوق که است آن حقوقی

 است ممکن نخست، نگاه در. یابند یتسر  غیرانسانی و اعتباری
 یا مدیران واسطهبه حقوقی شخص چون که شود تصور

 دشواری بدون نیز او دفاعی حقوق کند،می عمل خود نمایندگان
 واقعیت حال، این با. شودمی اعمال نمایندگان همان طریق از

 له؛مسأبی همواره نه و است کامل نه انتقال این که است آن
 و مدیره تهیأ اعضای مدیران، حقوقی، شخص منافع زیرا

 طوربه گاه و نیست یکسان هاپرونده از بسیاری در کارکنان،
  .(Arlen, 2021: 109) کندمی پیدا تعارض یکدیگر با جدی

 از وکیل، از حقوقی شخص برخورداری حق آمریکا، حقوق در
 هاشرکت و رودمی شماربه منصفانه دادرسی شدهتثبیت اصول

 وکلای طریق از توانندمی تعقیب و تحقیق مراحل تمام در
 شرکتی، هایپرونده در حال، این با. کنند دفاع خود از تخصصی

 کسی چه منافع از دقیقا  شرکت وکیل که است آن ترمهم لهأمس
 مدیرانی از یا کل، یک عنوانبه شرکتی نهاد از: کندمی دفاع

 پرسش این دارند؟ اختیار در را سازمان گیریتصمیم عملا  که
 از بسیاری در زیرا دارد؛ فراوان اهمیت آمریکایی یرویه در

 با همکاری به خود مسؤولیت کاهش برای شرکت موارد،
 متخلف کارکنان یا مدیران علیه اطلاعات ارائه و دادستانی

 است ممکن شرکت دفاع حق وضعی، چنین در. شودمی ترغیب
 گیرد قرار آن به وابسته حقیقی اشخاص دفاع حق با تعارض در

(Garrett, 2019: 173).  

 همانند حقوقی شخص اصل، در اگرچه نیز ایران حقوق در
 دارد، را اتهام برابر در دفاع و وکیل داشتن حق حقیقی شخص

 وضعیت به روشنیبه هنوز کیفری دادرسی آیین مقررات اما
. اندنپرداخته آن نمایندگان و حقوقی شخص میان منافع تعارض

 از باید که قانونی ۀنمایند یا مدیر همان موارد، از بسیاری در
 از یا باشد اتهام مظان در است ممکن خود کند، دفاع شرکت
 نمایندگی به اتکا شرایطی، چنین در. ببیند زیان حقیقت افشای
 شود موجب حتی و کند مختل را دفاع کارکرد تواندمی عادی

 منافع از حمایت برای ابزاری به حقوقی شخص از دفاع که
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 اقتضا افتراقی دادرسی رو،این از. شود تبدیل متخلف مدیران
 تعیین امکان مستقل، نمایندگی درباره خاصی قواعد که دارد

 بینیپیش منافع تعارض حل ۀشیو و شرکت برای جداگانه وکیل
 .(233: 139۸ آشوری،) شود

 متفاوت تفسیر نیازمند حقوقی اشخاص مورد در نیز سکوت حق
 انسانی، کرامت در ریشه سکوت حق تی،سن  دادرسی در. است
. دارد متهم آزاد ۀاراد از حمایت و خود علیه اقرار به اجبار منع
 از جسمانی امتناع معنای به نه سکوت شرکت، مورد در اما

 یا اطلاعات اسناد، ارائه از خودداری معنای به بلکه پاسخ،
 آمریکا، نظام در. است آن نمایندگان سوی از دفاعی مواضع
 گستردگی به یخود اتهام برابر در حقوقی شخص از حمایت

 سوابق و اسناد حوزه در ویژهبه و نیست حقیقی اشخاص
 استناد سکوت حق به نحو همان به تواندنمی شرکت شرکتی،

 است منطق این بر مبتنی تفاوت این .(Baer, 2022: 156) کند
 و شدهتنظیم فعالیت از بخشی سازمانی، و تجاری اسناد که

 حریم قلمرو در کاملا  را هاآن تواننمی و اندشرکت عمومی
 .داد قرار شخصی

 وجود زمینه این در روشن تصریحی هرچند ایران، حقوق در
 شخص تواننمی منصفانه، دادرسی اصول به توجه با اما ندارد،

 منع اصل عملا  که کرد همکاری به وادار ایگونهبه را حقوقی
 چون حال، عین در. شود اثربی خود علیه دلیل تحصیل به اجبار

 هایداده و اسناد بر شرکتی جرائم اثبات از مهمی بخش
 ضرورت و شرکت دفاع حق میان باید است، استوار سازمانی

 دادرسی دلیل، همین به. شود برقرار توازن حقیقت کشف
 مکاتبات از حفاظت دامنه اسناد، ارائه به الزام حدود باید افتراقی

 داخلی هایداده از برداریبهره شرایط و وکیل با محرمانه
 یا تفکیکی، چنین فقدان. سازد مشخص دقیق طوربه را شرکت

 اثبات امکان تضعیف به یا انجامدمی تعقیب اقتدار در افراط به
 .یافتهسازمان جرائم

 سایر و دارانسهام کارکنان، حقوق از حمایت -2-2-2 
 دادرسی فرآیند در ثالث اشخاص

 با حقوقی اشخاص کیفری تعقیب هایتفاوت ترینمهم از یکی
. است آن تبعی آثار گسترده دامنه حقیقی، اشخاص تعقیب

 فقط معمولا  شرکت، یک تعقیب صرف حتی یا محکومیت

 یا مستقیم طوربه بلکه نیست، آن فنی معنای به "متهم" متوجه
 اثر دیگر اشخاص از بزرگی گروه منافع و زندگی بر غیرمستقیم

 انتشار ها،دارایی توقیف شرکت، فعالیت تعطیلی. گذاردمی
 مانند هاییمجازات اعمال یا تجاری اعتبار سلب اتهام، عمومی
 سهام، ارزش کاهش کارکنان، بیکاری به تواندمی انحلال،

 و بستانکاران به خسارت ورود و تأمین زنجیره در اخلال
 دادرسی رو،این از .(Coffee, 2020: 134) بینجامد مشتریان
 ضرورت و جرم سرکوب مشروع هدف میان است ناگزیر افتراقی
 .کند برقرار موازنه تقصیربی اشخاص از حمایت

 توسعه دلایل ترینمهم از یکی دغدغه این آمریکا، حقوق در
 و هادادستانی. است بوده محوراصلاح و توافقی هایپاسخ
 هنگام بزرگ، هایشرکت مورد در ویژهبه هادادگاه

 بر خود تصمیم آثار مجازات، یا تعقیب نوع ۀدربار گیریتصمیم
 این. گیرندمی نظر در نیز را عمومی منافع و بازار کارکنان،
 نباید شرکت مجازات که است استوار فرض این بر رویکرد

 اصلی، مرتکبان از بیش آن زیان که شود طراحی ایگونهبه
 همین به .(Laufer, 2018: 164) شود گناهبی نفعانذی متوجه
 کامل حذف یا انحلال جایبه ها،پرونده از بسیاری در جهت،
 نظارت خسارت، جبران ساختاری، اصلاح بر بازار، از شرکت
 .شودمی تأکید مدیریت تغییر و خارجی

 مندنظام صورتبه هنوز ادبیات این اگرچه نیز ایران حقوق در
 تناسب عدالت، اصول اما است، نشده منعکس شکلی قوانین در

 ایجاب ثالث، اشخاص بر وجهبی زیان تحمیل منع و مجازات
 اجتماعی آثار حقوقی، اشخاص جرائم به رسیدگی در که کندمی

 در ویژهبه. گیرد قرار توجه مورد قضایی تصمیم اقتصادی و
 خدمات ارائه یا تولید اشتغال، در مؤثر نقش که هاییشرکت
 کیفری هایپاسخ شدیدترین به زدهشتاب توسل دارند، عمومی
 از بیش ایهزینه و کند ایجاد معکوس اینتیجه است ممکن
 همین به. نماید تحمیل جامعه بر انگاریجرم اجتماعی فایده
 که دهد امکان دادستان و قاضی به باید افتراقی دادرسی دلیل،

 نهایی، مجازات حتی و موقت تدابیر ها،تأمین گزینش در
  .(401: 1400 )خالقی، کنند لحاظ نیز را ثالث نفعانذی وضعیت

 میان تفکیک لزوم رویکرد، این مهم پیامدهای از یکی
 اقتصادی و انسانی اجزای» و «مجرم حقوقی شخصیت»
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 عنوانبه شرکت حقوقی، نظر از هرچند. است «آن به وابسته
 کیفری پاسخ اما گیرد،می قرار تعقیب موضوع مستقل واحد یک
. بماند غافل نفعانذی مجموعه بر خود واقعی آثار از تواندنمی

 متهم از حمایت ابزار تنهانه افتراقی دادرسی منظر، این از
 کردن ترعقلانی و ترانسانی برای سازوکاری بلکه سازمانی،

 شودمی سبب تحول این. است اقتصاد ۀحوز در کیفری عدالت
 به گر،سرکوب صرفا  واکنش یک از رسیدگی فرآیند که

 منافع آن، در که شود تبدیل گرموازنه و تنظیمی سازوکاری
 دیده زمانهم ثالث اشخاص حقوق و دفاعی حقوق عمومی،

 .شوندمی

 گیرینتیجه
محور در حقوق کیفری به تی  انسانگذار از رویکردهای سن 

اشخاص حقوقی، یکی از  کیفری  مسؤولیتسمت پذیرش 
های حقوق معاصر در تبیین نظریه جرم و ترین چالشمهم

دهد که ماهیت های این پژوهش نشان میمجازات است. یافته
فیزیکی اشخاص حقوقی، اعمال قواعد  ری و ساختار غیراعتبا

های تی را که اصولا  بر پایه ویژگیشکلی آیین دادرسی سن 
اند، با ناکارآمدی و زیستی و روانی شخص حقیقی بنا شده

« دادرسی افتراقی»رو، سازد. از اینتعارضات بنیادین مواجه می
ذیر برای ناپنه یک انتخاب ترجیحی، بلکه ضرورتی اجتناب

 شرکتی و سازمانی است. جرائمتحقق عدالت کیفری در حوزه 

های حقوقی ایران و آمریکا در این پژوهش تحلیل تطبیقی نظام
آشکار ساخت که هر دو سیستم، ضرورت تفکیک قواعد 

اند، اما در دادرسی میان اشخاص حقیقی و حقوقی را دریافته
گویی به این ضرورت، مسیرهای متفاوتی را پاسخ ۀشیو

های اند. در حقوق کیفری آمریکا، با اتکا به دکترینپیموده
منعطف کارفرمایی و انتساب اراده سازمانی و همچنین توسعه 

 (DPA)" قراردادهای تعویق تعقیب"قضایی نظیر ابزارهای شبه

تاری تمرکز اصلی بر بازپروری ساخ، (NPA) "عدم تعقیب"و 
ها، تشویق خودتنظیمی، حفاظت از حقوق اشخاص ثالث شرکت

و پیشگیری از فروپاشی اقتصادی واحدهای تجاری قرار گرفته 
ایرانی در قانون آیین دادرسی  گذارقانوناست. در مقابل، 

(، تلاش کرده است تا ۶9۶تا  ۶۸۸)مواد  1392کیفری مصوب 
ن نماینده، و بینی مقررات ویژه برای احضار، تعییبا پیش

سازی دادرسی قرارهای تأمین متناسب، گامی در جهت افتراقی
 بردارد.

های قضایی با این حال، تطبیق دستاوردهای تقنینی با واقعیت
های ساختاری جدی است. وجود چالش ۀدهنددر ایران، نشان

شخصی  ۀسازمانی و اراد ۀابهام در شناسایی مرز میان اراد
احتمالی میان نماینده قانونی متهم و مدیران، تعارض منافع 

قرارهای تأمین  یضمانت اجراشخص حقوقی، نارسایی در 
های توافقی جامع برای ، و فقدان مکانیزم۶90موضوع ماده 

جایگزینی تعقیب اشخاص حقوقی، از جمله موانع اصلی تحقق 
کامل اهداف دادرسی افتراقی در ایران هستند. همچنین، فقدان 

گرایی در بدنه نهادهای کشف و تعقیب جرم و عدم تخصص
، کارآمدی احراز «قضاییحسابرسی »مند از گیری نظامبهره

 شدت کاهش داده است.اراده مجرمانه سازمانی را به

شود نظام کیفری ایران برای گذر از این در نهایت، پیشنهاد می
سازی الگوهای توافقی های اجرایی، اولا  به سمت بومیبستبن

های آمریکا و اصلاح ظرفیت DPAتعقیب )با الهام از مدل 
قانون آیین دادرسی کیفری( حرکت کند؛ ثانیا  قواعد  ۸1ماده 

روشنی جهت رفع تعارض منافع در تعیین نماینده قانونی 
اشخاص حقوقی در فرآیند دادرسی تدوین نماید؛ و ثالثا  با ایجاد 

اقتصادی اشخاص حقوقی  جرائمشعب تخصصی رسیدگی به 
رسمی در حوزه حسابرسی قضایی و تحلیل و تربیت کارشناسان 

های اجرایی  لازم برای دادرسی ساختارهای سازمانی، زیرساخت
افتراقی را تقویت کند. تنها از طریق این اصلاحات نهادی و 

تواند از یک رویکرد تقنینی است که دادرسی افتراقی می
توصیفی در متن قانون به ابزاری کارآمد جهت صیانت از نظم 

 اقتصادی و حقوق شهروندی تبدیل شود. عمومی

 نیز و پژوهش در اخلاق به مربوط موارد :اخلاقی ملاحظات
 رعایت تماما  مقاله جاعاتار و متون به استناد در داریامانت
 .گردید

 منافعی تعارض هرگونه فاقد مقاله، این تدوین :منافع تعارض
 .است بوده

 توسط مشترک صورتبه مقاله نگارش :نویسندگان سهم
 .است گرفته انجام نویسندگان
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 مقاله این تهیه در را ما که کسانی تمام از :قدردانی و تشکر
 .سپاسگزاریم اند،رسانده یاری

 مالی اعتبار تأمین بدون پژوهش این :پژوهش اعتبار تأمین
 .است یافته سامان

 مآخذ و منابع
 فارسی منابع .الف

 رضایعل ،یدیجمش و محمد ،یآشور اسر؛یدیس ،یائیض -
اشخاص  میجرا یفریک یشدن دادرس یافتراق» (.1401)

، دادگستر یمجله حقوق«. ضرورت و ضوابط. ،یمبان ؛یحقوق
119. 

دوم، تهران: جلد . آیین دادرسی کیفری (.1400خالقی، علی ) -
   میزان.
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